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YAZARLAR:

Evren Balta: Lisans derecesini Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Uluslararasi
Iliskiler Boliimii’'nden aldi. Yiiksek Lisans1 ODTU Sosyoloji Boliimii’nde tamamladiktan
sonra, Columbia Universitesi School of International and Public Affairs’de (New York, ABD)
Uluslararasi Iliskiler alaninda ikinci bir yiiksek lisans yapt1. Doktorasin1 2007 yilinda CUNY -
Graduate Center’da (New York, ABD) “Rusya ve Tiirkiye’de Devlet Kapasitesi ve I¢
Catisma” baslikl1 doktora tezi ile Siyaset Bilimi alaninda aldi. Ismet Akga ile birlikte derledigi
Tiirkiye’de Devlet, Ordu ve Giivenlik Siyaseti (Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
2010), Kiiresel ~Giivenlik Kompleksi (fletisim  Yaymnlari, 2012) ve yine derlemis
oldugu Kiiresel Siyasete Girig (Iletisim Yayinlari, 2014) isimli kitaplar1 ve cesitli dergilerde
yayinlanmis makaleleri bulunmaktadir.

Murat Yiiksel: Bogazici Universitesi’nde Siyaset Bilimi ve Sosyoloji egitimini 1996 yilinda
tamamladi. Yiiksek lisans (1999) ve “Modern Tiirkiye’nin Olusumda Zorunlu Go6¢ ve
Yerinden Edilmenin Siyaseti: Dersim Ornegi, 1937-1947" baslikli tezi ile doktorasmi (2008)
Columbia Universitesi Sosyoloji boliimiinden aldi. Halen siyaset sosyolojisi, tarihsel
sosyoloji, goc hareketleri ve toplumsal hareketler iizerine calismalar yiiriitmekte olup, bu
konularda cesitli ulusal ve uluslar aras1 dergi ve kitaplarda makaleleri bulunmaktadir.

Yasemin Acar: Yasemin Giilsim Acar, ABD'deki Claremont Graduate University'de
uygulamali sosyal psikoloji alaninda doktora yapmaktadir. Psikoloji alanindaki yiiksek
lisansimm ABD'deki New York University'de, lisansin1 da psikoloji ve biyoloji alaninda
University of Colorado’da tamamlamistir. Sosyal kimlikler, gruplararasi iligkiler ve kolektif
eylemler iizerine calisan Acar, ayrica etnik, siyasi ve dini kimlikleri, Gezi Parki
protestolarindaki kimlik siireclerini ve de Tiirkiye’nin degisen siyasi alaninda ortaya ¢ikan
yeni kimlikleri caligmaktadir.
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PROJENIN TAKDIMi

I

SUREC ARASTIRMA MERKEZI olarak Gegici Koy Koruculugu (GKK) Sistemi ve
“Coziim Siireci” projesini; barig ve huzur ortaminin iilkemizde ve bolgemizde tesis edilebilme
imkanlarinin olusturulmasi bakimindan tarihi ve kritik bir evre olarak i¢inde bulundugumuz
“Coziim Siireci’nde gerceklestirmenin anlamli oldugunu diisiindiik. Ciinkii Tiirkiye’nin en
onemli meselesi olarak hep giindemde olan Kiirt Meselesinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmis
olan ve silahli miicadeleyi yontem olarak benimsemis olan PKK’ye kars1 miicadele amach
yapilandirdigt GKK sisteminin mevcut durumunu anlamanin silahsizlanmanin saglanmasi
bakimindan Coziim Siireci ile ilgili kritik baz1 sorunlarin tespitine yardimci olacagini
diistindiik.

Gecici Koy Koruculugu Sistemi ve “Coziim Siireci” projesi Subat 2014 baglarinda
gelistirilmeye baslanmis bir proje olarak daha once ekibimizin Kiirt Sorunu baglamli organize
ettigi pek ¢cok toplantinin ve saha calismalarinin ufuk hattinda “Coziim Siireci” baglamli
konularla ilgili yeni ¢oziimlemeler gelistirme arayisinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikti. Bu
cercevede Kiirt meselesi, paramiliter orgiitler, silahsizlanma, kimlik sorunlar1 ve politikalar
izerine giiclii arkaplanlara sahip farkli ilim disiplinlerinden gelen akademisyenlerimizden
kurulu bir ekip olusturduk. Projenin koordinatorliigiiniic SUREC direktorii Murat Sofuoglu
iistlenmekte olup Doc Dr. Evren Balta (Yildiz Teknik Universitesi), Yrd. Do¢. Murat Yiiksel
(Kog Universitesi), ve Doktora adayr Yasemin Acar (Ozyegin Universitesi) projenin
yiiriitiiciisii akademisyenler olarak proje ekibinde yer aldilar. Projenin danismanligini ise Prof.
Dr. Fuat Keyman (Sabanci Universitesi) yiiriitti.

Yildiz Teknik Universitesi Siyaset Bilimi ve Uluslararas1 Iligskiler Boliimii ogretim
iyelerinden ve paramiliter 6rgiitler ve Koruculuk sistemi iizerine arastirmalariyla bilinen Dog
Dr. Evren Balta, Tiirkiye’de ulus-devlet olusumu, milliyetcilik, zorunlu go¢ ve iskan
politikalar1 ve toplumsal hareketlerin dinamikleri iizerine ¢alismalarimi siirdiiren sosyolog
Yrd. Dog. Dr. Murat Yiiksel ve Claremont Universitesi Sosyal Psikoloji Departmani’nda
doktora calismalarimi siirdiiren ve aym zamanda Ozyegin Universitesi’nde dersler veren
Yasemin Acar hocalarimiz projenin uygulayict akademisyenleri olmay1 kabul ettiler. Coziim
Siireci i¢inde cok konusulan ve hiikiimet tarafindan teskil edilen Akil insanlar Heyeti’nde yer
alan Tiirkiye'nin onde gelen akademisyenlerinden ve Sabanci-istanbul Politikalar Merkezi
(IPM) Koordinatérii Prof. Dr. Fuat Keyman ise projenin danmismanhigini yiiriitmeyi kabul
ettiler.

Ekibimiz kurulduktan sonra projenin hazirhk safhalarint daha da derinlestirdik ve
olusturdugumuz taslak calisma cercevesinde siddetin en yogun oldugu, sistemin ilk
uygulamaya gecmeye basladigi ve gorece korucu sayist daha fazla olan sinir sehirlerimiz
tizerinden tespit ettigimiz 26 lokasyonda saha calismalarina Kasim ay1 baglari itibariyle
basladik. Bolgeden saha calismalar i¢in sectigimiz lokasyonlar Sirnak (Merkez, Uludere,
Cizre, Silopi, Idil ve Beytiissebap), Mardin (Merkez, Kiziltepe, Dargecit, Midyat, Nusaybin,
Mazidag ve Derik), Van (Catak, Baskale, Edremit, Ercis ve Giirpinar) ve Hakkari (Cukurca,
Yiiksekova ve Semdinli) sehirlerimizde yer aliyordu.

Saha ¢alismalarimizi Kasim-Aralik ay1 boyunca yogun kis kosullarinda bizzat akademisyen
hocalarimiz arastirma merkezi ekibimizden sectifimiz asistan arkadaslarimizin desteginde
bolgede yiiriittiiler ve 100’iin iistiinde miilakat yapmaya muvaffak oldular. Proje Koordinatorii



olarak bir ay boyunca hocalarimiz ve asistan arkadaslarimizla biitiin lokasyonlarda bulunma
ve calisma sansina sahip oldugum i¢in kendimi ¢ok sanshi hissettigimi de soylemek isterim.
Saha calismalarimiz pek ¢ok ilgin¢ karsilagsmalara sahne olurken Beytiissebap’in Mezran gibi
en licra beldelerinden, Uludere’nin Roboskili amcalarina, Cukurca’nin Irak Kiirdistanm
pesmerge karakollarini ¢iplak gozle gorebildigimiz sinir dag koylerine, Iran sinirmdaki
Semdinli’ye, Ercis’in Kirgiz koyii Ulupamirlere, Midyat’in Arap Korucularinin yerlesik
oldugu Senkdyiine, Suriye sinirinda Nusaybin’e, Edremit’in Azeri yerlesim birimlerine kadar
uzanan genis bir yelpazede gerceklesti. Bu yelpazede Kiirt, Arap, Azeri ve hatta Yezidi
korucularla goriisme sansimiz oldu. Bolgede gittigi her yerdeki hemen her korucu dernegini
ziyaret eden ekibimiz sicak soba ve c¢ay esliginde pek cok eve de misafir oldu.

Calismalart boyunca boélge halkinin sicaklifina da sahit olan ekibimiz bdolgenin kadim
kiiltiirlerinin etkilerini, giliniimiizde aldig1 yeni sekilleri ve siyasi yansimalarini da saha
calismalar1 boyunca izleme sansina sahip oldu. Calismamizin bu zamana kadar GKK sistemi
izerine yapilmis ilk ¢alisma olmadigini biliyoruz; ancak en kapsamli saha caligmalarindan
biri oldugunu da ifade etmeden gecemeyecegiz. Miilakatlarimiz boyunca muhataplarimizin
izniyle alinan ses kayitlar1 ve tutulan notlarla zengin bir materyale sahip olduk ve bu
materyalin daha pek cok yeni projenin ve akademik calismanin ilham kaynagi olabilecek
hususiyetlere sahip oldugunu diisiiniiyoruz.

Bu ¢ercevede ozellikle bolgede bize yogun destek veren DTK Sozciisii Seydi Firat’a, Korucu
derneklerine, Korucu Federasyonu Baskani1 Ziya S6zen’e, Sehit Aileleri Federasyonu Baskani
Ahmet Biiyiikbur¢’a, Sirnak Vali ve Belediye Baskani’na, Hakkari IHD Baskani Ismail
Akbulut’a, Cukurca IHD temsilcisi Naif Kara’ya, Sirnak Korucu Dernegi Bagkan1 Mehmet
Giingor’e, Van Korucu Dernegi Baskan1 Ayhan Kahraman’a, Hakkari Korucu Dernegi
Baskam Sadi Ozatak’a, arkadaslarimiza ve dostlarimiza cok tesekkiir ve minnet borcluyuz.
Bize inanan ve dogru insanlara ulagmamizi saglayan tiim muhataplarimiza da ¢ok tesekkiir
ediyoruz. Onlarin yardimlari ile umariz iilke ve bdolge barisina da katki yapacak yeni
caligmalar yapabiliriz.

Burada ozellikle projenin sponsorlart ve ¢alismada partnerlerimiz olan iki giizide kuruma
Acik Toplum Vakfi ve Sabanci Universitesi-iPM’ye de 6zel tesekkiirlerimizi sunmak isteriz.
Sabanci-IPM Koordinatorii Prof. Dr. Fuat Keyman hocamiz goriisleri ve destegi ile projenin
gelisiminde ve gerceklesmesinde kritik bir rol oynadi. Kendisine miitesekkiriz. Ayrica Agik
Toplum Program Koordinatorii Ozlem Yalcinkaya’ya da yogun destedi icin cok tesekkiir
ediyoruz.

Bu calismanin gerceklesmesinde sahada ve masada emegi olan akademisyen ekibimizin
mensuplart Evren Balta, Murat Yiiksel ve Yasemin Acar hocalarimiza, proje ekibimizi
olusturan Rodin Oktay Agaoglu, Ciiney Miihiirdaroglu, Ali Bestas, Adil Alkas ve demografik
bilgiler ve istatistiklerin hazirlanmasina yardimci olan Gokhan Oveng olmak iizere tiim
SUREC Arastirma Merkezi calisanlarina, tekrar tesekkiirlerimizi ifade etmek isterim.

Son olarak projenin baslangi¢c fikrinin olusumundan gelisimine biiyilk caba gosteren,
organizasyonumuzun ve bu projenin de damismanligimi yiiriiten George Dyson’a ve ona bu
konuda yardim eden Adil Alkas ve Yasemin Acar’a ve saha caligmalarinin tamaminda Murat
Sofuoglu’nu yalniz birakmayan Rodin Oktay Agaoglu’na, hem Hakkari hem Sirnak’ta saha
calismalarina eslik eden Murat Yiiksel’e ve proje raporunun yaziminda kritik rol oynayan
Evren Balta’ya ayrica tesekkiirii bir borg biliriz.

Calismanin memleketimiz ve insanlarimiz i¢in fayda ve umut getirmesini diliyoruz.



I

Calismanin ekibimiz tarafindan Kiirt Sorunu iizerine gergeklestirilen daha Onceki
caligmalarin1 takip eden c¢izgisi ve “Coziim Siireci” iginde gerceklestirilmesi cercevesi
dahilinde pek cok ©Onemli bulguya ulastigini diisiiniiyoruz. Bunlarin ilki projenin ana
cercevesini ¢cizen GKK Sisteminin “Coziim Siireci” icinde mevcut durumunu anlamaya doniik
baglama bakildiginda kendini belirginlestiren bir dilemmaya isaret etmektedir. Bu dilemma
daha onceki bir bagka ayni konuyla ilgili ¢alismada da ortaya konan ismi geg¢ici ama kendisi
kalic1 bir sistemin varlig1 ile kendini ortaya koymaktadir.' Tiirkiye Gegici Koy Koruculari ve
Sehit Aileleri Federasyonu Baskani Orhan Kandemir bu dilemmaya soyle isaret ediyor: “30
yildir devam eden bir sistem ama hep gecici deniyor. Neden Gegici? Neden ge¢cmiyor? Evet...
Isminin oniinde “GECICI” sifati olmasina ragmen bu kadar uzun siireli kalic1 hale gelmis,
diinyadaki tek sistem olma 6zelligine sahiptir.”® Bu sorularin cevaplarim arastirmak belki de
sistemin Hamidiye Alaylari’na kadar geri giden Osmanli ge¢misi de diisiiniildiigiinde
Tiirkiye’deki sistemin Kiirtler ve Kiirt Sorunu karsisindaki kararsiz ikircikli yapisini ortaya
koyacak ve mevzubahis dilemmanin boyutlarin1 anlamaya yardimci olacaktir.

Tirkiye sisteminin terdr orgiitii olarak tanimladigi PKK karsisinda bir bakima kendine yakin
oldugunu diisiindiigii Kiirtleri 6rgiitlemek ya da kendine yakin olup olmadigini® tespit amacl
kurdugu paramiliter bir orgiitlenmeye koydugu isim bu yapilanma icinde yer alacaklarin
statiisii ile ilgili olarak sahip olunan kafa karisikligini1 ortaya koymasi bakimindan ilgingtir. Bu
belirsizlik projenin saha caligmalar1 boyunca karsimiza c¢ikan ve korucularin siirekli sikayet
ettikleri SSKlarinin dahi olmayislari, emeklilik haklarinin daha yeni verilisi gibi pek cok
hususta kendini agiga c¢ikartmaktadir. Korucular bir ihbarda bulunurcasina “devlet kacak is¢i
calistinnyor” diye bu durumu ifade ediyorlar. Kuskusuz sistemin 6ziinde miindemic¢ olan
belirsizlik korucularin kiz kacirmadan, tecaviize, gasp ve hirsizliktan adam 6ldiirmeye ve faili
mechullere kadar suglandiklar1 pek cok eylemin gerceklesmesine imkan veren bosluklar
olusturmaktadir. Korucularin bu tiir suclara karisanlarinin neredeyse tamaminin devletin
resmi gorevlileri ile beraber ya da devlet gorevlilerinin gz yummasi ile bu eylemleri
gerceklestirdikleri vakidir.

Mezkur dilemmanin derinliginde Tiirkiye’nin Osmanli ge¢misine de uzanan Kiirtlerle
yasadig1l giiven sorununun 6nemli bir rol oynadigi aciktir. Bu giiven sorunu hakim siyasi
sistemin Kiirtlerle kurdugu iliskilere damgasini vurmaktadir. II. Abdiilhamit doneminde
kurulan Hamidiye Alaylari’'nin 6nde gelen kimi komutanlar1 daha sonra siyasi iktidarin
kendilerine yonelik degisen politikalari cergevesinde bu sefer muhalif ya da asi olarak
tanimlanmuslardir.* Bunlarin en énemli drneklerinden biri ayni zamanda L. Diinya Savasi’nda
Osmanlt Ordusunun Dogu cephesinde 6nemli gorevler almis olan Cibranli Albay Halit
Bey’dir. Cibranli Halit Bey daha sonra Seyh Said isyaninin askeri vechesinin hazirlanmasinda
kritik rol oynayan Azadi Orgiitiiniin kuruculugunu ve baskanligini yapmlstlr.5 Kendisi ayni
zamanda Seyh Said’in kayinbiraderidir.°

' Semsa Ozar, Nesrin Ucarlar ve Osman Aytar (2013), Ge¢misten Giiniimiize Tiirkiye’de Paramiliter Bir
Yapilanma Koy Koruculugu Sistemi, Diyarbakir: DISA, s. 87.

* Orhan Kandemir (2012), Korucularin Céziim Siireci Icerisindeki Stkintilarini ve Ozliik Haklart Igin Yapilmast
Gereken Hususlar, Ankara: s. 1.

? Ya da yakin olmasim saglamak igin.

* Ozar, 2013, s. 32

> Martin Van Bruinessen (2004), Aga, Seyh, Devlet, istanbul: iletisim Yayimnlar1, s. 411-412

% Ozar, 2013, 5. 33



Boylesi bir arkaplanda yiikselen “Gecici Koy Koruculugu” sistemi bu noktada Hamidiye
Alaylari’nda oldugu gibi siyasi sistemin Kiirtlerle olan giiven iligkisinin yeni bir sorunsali
olarak karsimizdadir. Bu sorunsalin siyasi sisteme hakim olanlarin egemen Kiirt politikasini
bir bakima degistirme sinyali verdikleri “Coziim Siireci” baglaminda yeni bir teste tabi oldugu
da aciktir. Hamidiye Alaylar1 Orneginde yasandigi gibi hakim siyasi sistemin yapisi
degistiginde uygulanan kimi politikalarda degisime ugramaktadir. II. Abdiilhamit rejiminin
yerini alan Ittihat Terakki iktidar1 Abdiilhamit’in Hamidiye Alaylar1 politikasinda kimi
degisikliklere gitmistir ki bunlar 6zellikle Cumhuriyet’in kurulmasiyla beraber yukarida bazi
ornekleri verilen bu alaylarm kimi ©Onemli liderlerinin siyasi pozisyonlarinda radikal
degisiklikler olusturacak ciddi bir takim sonuglara neden olmustur.

Benzer bir durumun Cumhuriyet tarihinin hakim miiesses yapisina muhalefeti ile bilinen AK
Parti iktidarinin bir bakima rejimin mevcut Kiirt politikasin1 degistirmeye doniik olarak
uygulamaya soktugu ve PKK ile miizakereye imkan veren “Demokratik Acilim” (2009-2011)
ve “Coziim Siireci’(2013-..) programlarinda ortaya cikmasi muhtemeldir. PKK’ye karsi
miicadele amaghh kurulmus ve 30 yil boyunca bu miicadelenin icinde yer almis olan
koruculara degisen politikanin kendileri acisindan ne tiir sonuclar dogurabilecegi konusunda
kapsaml: bir program 6nermeden ve belli giivenceler vermeden mevcut siireci yiiriitmenin ¢cok
yonlii ve boyutlu ciddi riskler olusturdugu ortadadir. Goriistiiglimiiz korucularin ¢ogu kendi
toplumsal ve ekonomik statiileri ve gelecekleri bakimindan ciddi kaygilar i¢indedir ve bu
kaygilarin hiikiimet ve devlet tarafindan acilen giderilmesini beklemektedirler.

Bu kaygilar bir yandan korucularin “Co6ziim Siireci’ne yaklasimlarinda sorunlar olustururken
diger yandan kendilerinin devlet tarafindan terk edildigi gibi bir izlenime sahip olmalarina da
belli bir Ol¢iide neden olmaktadir. Hemen hemen istisnasiz biitiin korucular “Coziim
Siireci’ne kan dokiilmemesi bakimindan olumlu yaklagmaktadirlar. Ancak bu yaklasim
rezervlidir ve cekinceler ihtiva etmektedir. Bazilari bu durumu siirecin tek tarafliligina
baglayip siirec boyunca 6ldiiriilen korucubaslaria dikkat cekiyorlar.” Daha kaygili olanlar ise
durumu bir “Céziim Siireci” olmaktansa “tehdit siireci” olarak tanimlamaya kadar gidiyorlar.®
Bazilan ise siirecin samimiyetinden duydugu kuskuyu izhar ederek hakikiligini sorguladi ve
“Coziim Siireci’nin “hileli” oldugunu mevzubahis edilen barigin “yalan baris” ve “goz
boyama” oldugunu ifade ettiler.”

Herkes mevzide bekliyor; ama baris istiyoruz diyorlar.10

Korucularin haklarmi almasi igin daga mi ¢ikmalari gerektigini soranlar da oldu.'' Bu
kaygilarin PKK ile belli bir anlayisa kavusmus olan korucularin yasadiklar1 yerlerde nispeten
azaldig1 da gozlemlenmektedir.

Kuskusuz yar1 saka yari ciddi ifade edilen bu dag meselesi en azindan Hamidiye Alaylari
tecriibesinden beri siyasi sistemin Kiirtlerle kurdugu iliskinin paradoksal yapisina bir kez daha
dikkat cekmektedir. Tiirkiye siyasi sisteminin Kiirtlerle kurdugu iliskilerin kaybeden ve
kazananlarindaki dengesizlik meselenin bir tarafina ¢6ziim getirme ¢abasinin bagka taraflarda
yaralar agmaya matuf yogun bir potansiyel tasidig1 ortadadir. Bu dengesizligin bir zamanlar
bolgenin etkili devlet yanlis1 korucubaslarim1 Kiirt siyasi hareketi ile isbirligi yapmak

702.12.2014 Hakkari Semdinli. Erkek. Korucu.
¥ 11.11.2014 Sirnak Idil. Erkek. Korucu.

° 16.11.2014 Mardin Midyat. Erkek. Korucu.
A.ge.

125.11.2014 Van Ercis. Erkek. Korucu.



noktasina getirdigi de ortadadir.'> Bu durum bir yandan boylesi asiret reisleri ya da

korucubaglarin1 kendi saflarina kabul edip etmeme noktasinda Kiirt hareketini tereddiide
sevkederken diger yandan devletin ve hiikiimetin de Kiirt hareketi ile birlikte hareket etmeye
karar veren boylesi bolgesel liderlere karsi net bir politika olusturmasina engel olmaktadir.

Genel olarak gozlemlenen Kiirt hareketinin bu liderlere kapiy1 acik tutarken devletin de bu
asiret liderlerinin kontrolii altinda olan ve hem BDPIi hem de korucu olmaya devam eden
GKKlara kars1 goreceli bir miisamaha gosterdigidir. Bu tiir vaziyetler Kiirt sorununun
karmasiklig1 kadar bolgesel realitelerin zor denklemini de su yiiziine ¢ikartmaktadir. Sonug
olarak bu tiir hallerin “Coziim Siireci’nin ilerleyen sathalarinda 1980 ve 90l yillarda GKK
sistemi ile siyasi sistemin bolgeye getirmeye calistigt yeni ittifak diizeninin radikal
degisimlere ugrayabileceginin isaretlerini verdigi sOylenebilir.

Bu cercevede siyasi sistemin PKK ile gelistirilen “Coziim Siireci’nde hareketin Tiirkiye
sinirlarinda silahsizlandirilmasini saglama noktasinda siirdiiriilen miizakere siirecinde GKK
sistemine ne olacagina ve korucularin da nasil ve hangi sathada silahsizlandirilacagina dair de
ciddi bir perspektife sahip olmasi siirecin dengeli yiiriitiilmesi bakimindan elzemdir. Bu
dengenin saglanabilmesi i¢in siyasi sistemin Osmanli’dan bu yana Kiirtlerle yasadigi giiven
bunalimin1 ve sorununu kiilli olarak ¢o6zecek insan haklarina ve sivil-esit demokratik
vatandashiga dayanan ve tiim kesimleri ikna etmeye matuf kapsamli bir baris projesi
gelistirmesi gercek ¢Oziimiin saglanmasi bakimindan kritiktir. Ancak boylesi bir yol bu
projede kendini belirginlestiren mezkur tarihi dilemmay1 ¢c6zme kapasitesine sahiptir.

I1I

Bu dilemma cercevesinde tartisilmasi icap eden ve bir bakima devletin Kiirtler arasindaki
celigkilerden faydalanmasi1 kadar PKK eylemlerinden de kaynaklanan Kiirt cografyasindaki
kimi agiretlerin kolektif olarak asiret onde gelenlerinin kararlar1t sonucu korucu olmalari
noktasidir. PKK daglarda silahli miicadeleye baslamasinm1i miiteakip gerilla miicadelesinin
yapist icab1 miicadele ettigi devletin silahli giiclerinin erisim saglamasi1 en gii¢ olan smir
hattin1 ve korunulmasi en gii¢ olan dag koylerinin bulundugu mintikalar1 kendine hedef
secmistir. PKK’nin silahli miicadeleyi baslattigi zamanlarin 6zellikle ilk evrelerinde bu
mintikalarda kontrolii saglamak ve bolge halki nezdinde temsil kabiliyeti kazanmak icin koy
baskinlar yaptig1 bilinmektedir. Bu siirecte bu amaclar cercevesinde 6zellikle Sirnak-Hakkari
dag ve smir hattinda bulunan kimi asiretlerin onde gelenlerine karsi PKK’nin yaptigi
saldirlarin  bu asiretlerin  kolektif bir kararla korucu olmasinda etkili oldugu
gozlemlenmektedir.

Jirqi asireti daha korucu olmadan aile fertleri siirekli evden alikonuyordu. PKK de
Hogir diye biri vardi, hangi koye geldiyse ileri gelenleri alip 6ldiiriiyordu. Sonra bir
kisinin daha yaylada bogazinin kesildigini gordiik. Hogir 4 kisi daha ald1 ve onlara
dedi ki gelin konusalim; ama onlar1 gétiiriip baglayip yakti. Jirqi asireti birbirine sahip
cikan bir asirettir, sonra hepimiz bir araya geldik ve korucu olmaya karar verdik. Iste
Jirgiler bu miicadele icin korucu oldu. O zaman Hogir bizi de almaya calisti, ama ben
tahmin etmistim bizi 6ldiirecegini ve tedbirimizi almistim.”

Sirnak merkezde Tatar ailesinin kasrina kars1 PKK’nin/nin yaptigr saldir1 da benzer sonuglar
tiretmistir.

'224.11.2014 Van Bagkale. Kadin. Belediye Yoneticisi.
1329.11.2014 Hakkari Kirikdag. Erkek. Korucubast.
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Apocular ¢ikt1 dediler, ben lise ikideyken. Bir gece babamla otururken ajans haberleri
izlerken, birden silah seslerini duyduk ve asagi mahalleye gittik. Her tarafta kan vardi.
Kendi akrabalarimdi hepsi yerde yatanlar. Kuzenim, amca ¢ocuklarim ve bir tane de
misafir vardi. O da oldiirtilmiistii. O zamanlar buralarda otel olmadigindan insanlari
biz agirliyorduk. Sucsuz bir insan oldiiriildii. Aile biiyiigiimiiz bu olaylar1 goriince, biz
de korucu olmaya karar verdik. Biz yillardan beri bu topraklar icin savasmis bir
aileyli4z, aileydik. Bu olaydan sonra aile olarak gidip bagvurduk devlete korucu olmak
icin.

Devlet ise PKK’nin korunmasi en gii¢ olan bu sinir ve dag hattinda tutunmasini1 engellemek
icin PKK’nin eylemlerinden de faydalanarak Korucu sistemini bolge halkina kabul ettirmeye
calismis ve bu hatta bulunan koylere ve asiretlere korucu sistemini kabul ettirme politikasini
aktif bir sekilde uygulamistir. Koruculugu kabul etmeyen koyler ise bosaltilmistir ve ¢ogu
zaman kullanilamaz hale gelmesi i¢in de yakilmig ve yikilmistir. Bosaltilan kimi koylere ise
koruculugu kabul edenler yerlestirilmistir. Devlet uyguladigi bu politika ile sinir ve dag
hattinda PKK’nin etkinligini sinirlamak istemistir.

Projemiz saha calismalar1 pek ¢ok noktada Tiirkiye’nin 90l1 yillar boyunca gelistirdigi
Koruculuk sisteminin yerlestirilmesine paralel kdy bosaltma politikasinin basarisiz oldugunu
gostermektedir. Devletin bu koyleri bosaltarak PKK etkisini bolge halki nezdinde zayiflatmak
ve bolge giivenligini saglamak amaclarinin, tam tersi sonuglar olusturdugunu sdylemek
abartili olmayacaktir. Kdyleri bosaltilan halk ya ilce ya da sehir merkezlerine ya da Istanbul,
Izmir ve Mersin gibi biiyiiksehirlere akin etmistir. Sonucta bu zorunlu géce maruz kalan Kiirt
ailelerinin biiyiilk ¢ogunlugunun mevcut ancak kendine yeten ekonomik durumlar1 daha da
kotiilesmis ve olusan magduriyet hissinin faili olarak devlet goriilmiistiir. Ayrica bu koy
bosaltmalarin1 yapan devlet gorevlilerinin genel olarak halka davramis big¢imleri ve cogu
zaman uygulanan zalim yontemler Kiirt halkinin hafizasinda derin yaralar olusturmustur.
Simdi pek ¢ok sehrimizin varos niifuslarini olugturan zorunlu go¢ magduru bu en fakir Kiirtler
PKK’nin en kizgin sosyal tabani olarak 6ne ¢cikmaktadir. Bagka bir deyisle devlet bu koyleri
bosaltarak bu niifusu PKK’den uzaklagtirmaya c¢alismigsa tam tersi sonuglarin olustugu
ortadadir.

Diger yandan salt bir askeri giivenlik perspektifinden bakildiginda bu koylerin bosaltilmasiyla
devlet mezkur bolgenin giivenligini saglayabilmis midir? Sahada bizzat korucularla yapilan
gorlismeler bosaltilan sinir koylerinin ¢ogunun PKK etkisi altinda hatta gecmiste belde
statiisiinde olan kimilerinin PKK denetiminde oldugunu ortaya koymaktadir.”” Bu cihetten de
devletin 901 yillardaki kdy bosaltma politikalarinin basarisiz oldugu agiktir.

PKK ise yukarida bazi ornekleri verilen kdy baskinlar1 ve saldirilar ile ilgili olarak kendine
gore bir ozelestiri gelistirme yaklasimi i¢indedir. Kandil’deki PKK liderlerinden Cemil Bayik
yaptigt son roportajlarindan birinde “Gegmiste yaptiginiz, ama bugiin pisman oldugunuz bir
olaya 6rnek verebilir misiniz?” sorusuna cevap olarak “Ornegin, Tiirkiye’de kdy korucularina
kars1 takindigimiz tavir” demistir.

'47.11.2014 Sirnak Merkez. Erkek. Korucubast.
151.12.2014 Hakkari Yiiksekova. Erkek. Korucubasi.
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Bir kongremizde bu kisilerin isimlerini agiklama karar1 almistik. Ancak bugiin, bir
zamanlar bize karsi diisman gibi olan kdy korucularinin coguyla simdi irtibat
halindeyiz. Simdi bizi destekliyorlar. Hatalarimizdan ders glkardlk.16

IV

Yukarida sozii edilen dilemmanin Koruculuk sistemi ile ilgili ortaya koydugu baska bir boyut
arastirmamiz boyunca gozlemledigimiz cogu zaman {istii kapali ifadelerde kendini ortaya
koyan ama bazen de acikca ifade edilen “degersizlik hissi”’dir. Kuskusuz ismi “gecici” olan
bir sisteme dahil olan, SSKlar1 olmayan ve emeklilik haklari daha yeni temin edilen
korucularin devlet tarafindan kullanilip kullanilmadiklar1 konusunda kafalar1 karisiktir.

Buradaki BDPliler “devlet sizi limon gibi sikti. Sizi kullaniyor ve sizi isiniz bitince
¢ope atacak” diyorlar."’

Ayni korucu kendi durumlarinm bir tiir “sahte okey” gibi gordiigiinii de ifade ediyor.18 Baska
bir korucu ise kendilerine “ispiyoncu” denildigini ifade ediyor.

Fakat halkin bir kismu sizi kabullenemiyor. Bize siirekli ispiyoncu deniliyor. Devlet
de tam sahip ¢ikmiyor. Korucunun sehiti bile tam sehit degildi, daha yeni son
zamanlarda diizeldi bu. Bu halkin i¢inde korucu olmak ¢ok zor."

Bir bagka korucu ise bu durumu gorev tanimlarinin belirsizligi ile ifade etti. Kendilerine koyii
koruyacaklar1 basta devlet tarafindan sdylendigi ancak daha sonra pek ¢ok seyin yaptirildigi
keza cogu korucu tarafindan ifade edilen noktalardan biriydi.

Biz koy degil dag korucusuyuz. Bize ilk korucu oldugumuzda bircok sey
soylenmemisti. Koruculuk koleliktir.”’

Dolayisiyla korucularin yogun bir sekilde raporumuzun XII. boliimiine ismini veren bir
“arada kalmak” psikolojisini yasadig1 aciktir. Statiileri sozde ‘“‘gecici” olmasina karsin
kendilerine 0zde hersey yaptirilan ama sonu¢ olarak kimseye kendini tam olarak kabul
ettiremeyen ya da “yaranamayan” bir grup olarak kendilerini goriiyor gibidirler. Korucu
olmayanlar da bu durumun fazlasiyla farkindadirlar.

Biz korucu ve PKK ile beraber yasariz. Korucularla biraz zor olabilir. Ciinkii toplum
icinde dislanmiglar. Biz askerin yanina gittiimizde bize iyi davramyorlar. Cay
veriyorlar; fakat bir korucu geldiginde ona kopek gibi dalvralmyorlar.21

Bu arada kalis ve kendini kabul ettirememe durumunun sistemin kendisinden kaynaklandigina
dair yogun bir elestiri de vardir. Devletin bastan beri soziinii ettigimiz Kiirtlerle kurdugu iliski
yapisinin Hamidiye Alaylari’na kadar geri giden ikircikli karakterinin olusturdugu dilemma
Tiirkiye’nin Kiirt Sorunu’nun temellerine isaret ettigi kadar devlet politikalarinin iilkenin

16 “Cemil Bayik: Baris olursa Tiirkiye’ye donerim, Tiirkiye giizel”, 5 Ocak 2015,
http://www.taraf.com.tr/politika/cemil-bayik-baris-olursa-turkiyeye-donerim-turkiye-guzel/ Bu haber Alman
Die Zeit gazetesinin Bayik ile yaptig1 roportajin ¢evirisi niteligindedir.

'716.11.2014 Mardin Midyat. Erkek. Korucu.

B Age.

'26.11.2014 Van Merkez. Erkek. Korucu.

923.11.2014 Van Catak. Erkek. Korucubast.

2123.11.2014 Van Catak. Erkek. Isci.
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ihtiya¢ duydugu toplumsal mutabakat ve uzlasma ortaminin kurulmasina da engel oldugunu
ortaya koymaktadir. Saha caligmalarinda konustugumuz insanlarin ister korucu isterse korucu
olmasin bu durumu bir “fitne” olarak tanimlamalar1 anlamlidir.

Devlet halkin icine fitne sokuyordu. Bunlar Apocu bunlar béliicii deyip halk: birbirine
diisiiriiyordu. Korucu olmaktan memnun degilim; bazi konularda kendimden nefret
ediyorum.22

Koruculuk fitne gibidir. Bu korucu sistemi olmasayd: barig ortami saglanirdi.
Korucular Kiirtlerden seciliyor, boylece Kiirdii Kiirde kirdirtyor ve baris gelmiyor.
Koruculuk sistemi yiiziinden hayatim perisan oldu.”

\Y

Bu “fitne” ortaminda insanlar hayatlarinin anlamlarimi sorguluyor ve belki de ¢ogu zaman
yasamlarin1 degersiz bulduklart i¢in kendilerini c¢aresiz hissediyorlar. Bu noktada PKK’nin
Kiirt kimliginin onurlu bir sekilde insas1 yoluyla hayata anlam veren ve deger kazandiran ¢are
olarak Tiirkiye’nin Kiirtlerin yogun yasadigi bolgelerinde kendini ortaya koydugu a1g;1kt1r.24
Bu ¢ercevede diisiiniildiigiinde devletin PKK lideri Abdullah Ocalan ile yapilan miizakereler
temelinde Kiirt politikasini degistirmeye yonelik olarak gelistirdigi Demokratik A¢ilim (2009-
2011) ve Coziim Siireci (2013-...) programlar1 Osmanli ge¢misinden beri kendi Kiirt
niifusuyla devletin yasadigi dilemmay1 ¢6zmesi bakimindan kritik Oneme sahiptir. Bu
Basbakan Davutoglu'nun son zamanlarda atif yaptifi siyasi sistemin kendi ig
“restorasyon”unu saglamasi bakimmndan da biiyiik 6nem tasimaktadir.”

Bu daha birkag giin 6nce PKK lideri Ocalan’in Imralr’dan gonderdigi ve Diyarbakir
Newrozunda okunan ve ¢ogu yorumcu tarafindan bir silahsizlanma c¢agris1 olarak da okunan
mesaji cercevesinde degerlendirildiginde de onemli implikasyonlar tasimaktadir. Tiirkiye ve
bolgedeki catismanin ve Kiirtler arasina devlet tarafindan sokulan “fitne”nin, yani Kiirdii
Kiirde kirdirmanin sona ermesi ve silahin sorunlar cercevesinde devre disi kalmasi
bakimindan Ocalan’in cagrist aym1 zamanda tarihidir. Ocalan’in cagrisinda “revizyon,
restorasyon ve yeniden insa’dan bahsetmesi”® devletin Kiirt dilemmasin ¢Ozmesi noktasinda
bir karsilikliligin olustugunu gostermesi bakimindan da manidardir.

Umariz benzer kelimeleri ¢atismanin karsi kutuplarinda yer alan liderlerin kullanmas1 Kiirt
Sorununun “Coziim Siireci”’nin taraflar ve toplumlar arasinda gercek bir mutabakat ve
uzlasmanin gelisme zemininin giiclii varligina isaret etmektedir.”” Sorunlarimizi silahin devre
dis1 kaldig1 bir ortamda, diyalog ve konugsma yoluyla ¢cdzme seviyesine ulagmak saniriz
ilkede yasayan herkesin ortak dilegidir.

Saha caligmalarimizin ilging duraklarindan biri Van’in Ercis il¢esinin Agri sinirina yakin
Kirgiz koylerinden biri olan Ulupamirlerdi. Afganistan’daki catismadan kagarak Tirkiye’ye

2223.11.2014 Van Catak. Erkek. Korucubasi.

323.11.2014 Van Catak. Erkek. Isci.

2 Ayla Yazici (2012), Hakkari’de Yasayan Insanlarin Ruhsal Ortamlarimin Psikoanalitik Olarak
Degerlendirilmesi(Istanbul), Yayinlanmanmis. Raporun 6zeti icin bkz.
https://t24.com.tr/media/editorials/files/hakkari%?20raporu%2024_7_2010(1).doc

» “Restorasyon” programda, 27 Agustos 2014, http://www.hurriyet.com.tr/gundem/27083332.asp

*% “()calan’dan “revizyon, restorasyon ve yeniden insa ¢agrisi”, 21 Mart 2015,
http://www.soldefter.com/2015/03/21/ocalandan-revizyon-restorasyon-ve-yeniden-insa-cagrisi/

%7 Murat Sofuoglu, “AK Parti-PKK Hatt1”, 19 Ekim 2014, http://www.surecanaliz.org/makale/ak-parti-pkk-hatti
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geldigini soyleyen Kirgiz kokenli korucubasi muhatabimiz bir baska catismanin i¢inde
kendini buldugunu soOylerken yagmurdan kacarken doluya yakalanan bir insan
konumundaydl.28 Cok farkli cografyalarda farkli nedenlerden dolayr ¢atisma yasamis Kirgiz
korucunun silahla ilgili analizi de oldukca yol gostericidir. “Silah siddettir, seytandir. Biz
bunu tasidigimiz siirece Seytan bizimle beraberdir.”* Bu minvalde hemen hemen bolgedeki
herkesin silahin devre dis1 kaldig1 bir yasami hayal ettigini soylemek gereksizdir.

GKK Sistemi ve “Coziim Siireci” Projesi ekibi olarak GKK Sistemi’nin mevcut durumunu
bizzat saha calismalarinin verileri cercevesinde ortaya koyarak bir bakima “Coziim Siireci’ne
ve genel olarak coziime katki saglamak, Kiirt sorunun cetrefilli yapisina, silahsizlanma
siirecinin zorluklarina dikkat cekmek ve aktorlerin pozisyonlarindaki yenilikleri gozler oniine
sermek icin elinizdeki calismay1 gelistirdik. Calismanin “Coziim Siireci”nin silahsizlanma
safhasina gecilmesi noktasinda GKK Sisteminin farkli bolgelerdeki farkli haller ve
uygulamalar goz Oniine alinarak nasil doniistiiriilecegi ve PKK’nin silahsizlanmasi siirecinde
korucularin da silahsizlandirilmasinin nasil saglanacagi konusunda 6nemli ve yol gosterici
analizler icerdigini diisiiniiyoruz.

Son olarak 2015 Newrozunun silahsizlanmanin ve Tiirkiye’nin “restorasyon ve yeniden
ingasi”’nin saglanmasi bakimlarindan tiim iilke ve bolge i¢in bir milat olmasini temenni
ettigimizi ifade etmek isteriz.

Murat Sofuoglu
Direktor

Siire¢ Arastirma Merkezi
23.03.2015

Istanbul

kkk

$25.11.2014 Van Ercis Ulupamirler. Erkek. Korucubast.
29
A.ge.

14



YONETICi OZETi

Elinizdeki rapor catisma siirecinde devlet tarafindan silahlandirilan korucularin ¢oziim
siirecindeki rollerine, algi ve tutumlarina odaklanmaktadir. Korucularin ¢6ziim siirecindeki
rollerinin, algi ve tutumlariin agiga ¢ikarilmasi ayni zamanda onlarin nasil korucu olduklari,
korucu olarak kendilerinden beklenen temel sorumluluklar, 6zliikk haklari, diger toplumsal
gruplarin koruculara karg1 tutumlar ile yakindan iligkilidir. Bu rapor koruculuk sistemini bu
eksenler iizerinden biitiinliiklii bir sekilde degerlendirmeye calismaktadir.

Koy koruculugu sistemi ilk olarak 18/3/1924 tarihinde cikarilan 442 sayili Koy Kanunu'nun
cercevesinde diizenlenmistir. Koy Kanunu niifusun biiyiik ¢ogunlugun koylerde yasadigi bu
donemde TBMM’nin ilk olarak kabul ettigi kanunlardan biridir. PKK ile baslayan
catismalarin kdylere yayilmasi endisesinin bir sonucu olarak koy koruculugu sistemi 1980
sonrasinda bir kez daha giindeme gelecektir. Bu donemde kirsal bolgelerde daginik bigimde
yerlesmis, giivenlik giiclerinin rutin gozetiminde olmayan koylerin kendi kendilerini
korumalan fikri askeri ve siyasal elitlere kullanigh bir yontem olarak goziikmektedir. Gegici
Koy Koruculugu sistemi Koy Kanunu’nun 74. Maddesine getirilen diizenleme (3175/1) 26
Mart 1985°te parlamentodan ge¢mistir. Getirilen diizenleme, kdy korucularmin “gecici”
olarak kamu caligan1 olarak istihdam edilebilmesine olanak tanimaktadir.

PKK’ye kars1 savasta bir ek insan kaynagi olarak kurulmus olan GKK sistemi Kiirt niifusun
icinde devlete sadakat iizerinden bir ayrisma yaratmis, bolgedeki sosyo-ekonomik yapiyr ve
giic iliskilerini ciddi bir sekilde degistirmistir. Her ne kadar kdy koruculugu sistemi devletin
bir giivenlik politikas1 olarak hayata gecirilmis olsa da, kdy koruculugu sistemine katilanlar
sahip olduklari silahlar1 kendi 6zerk ¢ikarlari icin de kullanmislar ve bolgedeki devlet giicleri
tarafindan desteklendikleri icin koylin (ve genel olarak bolgenin) temel otoritesi haline
gelebilmiglerdir. Bu otorite olma durumu c¢atismanin makro dinamikleri ile birlestiginde
korucu olmayanlar ve korucular arasinda pek ¢ok yeni gerilimin olugsmasina neden olmustur.

Bakanlar Kurulu’nun 2000 yilinda gegici kdy korucusu alimimi durdurdugunu agiklamasina
ragmen, 2000’11 yillarda da korucu alimlar1 devam etmistir. En son korucu kadrolar1 2013
yilinda ilan edilmistir. Icisleri Bakanhigi’nin verilerine gore 2000’li yillar boyunca kadrolu
korucu sayisinda bir azalma gerceklesmistir. Buna ragmen goniillii korucu sayisi yiikselmistir.
2014 itibariyla bolgede toplamda yaklasik 70,000 silahli koy korucusu halen gorev
yapmaktadir. Bu durum gostermektedir ki kadrolu ve goniillii korucu rakamlarina birlikte
bakildiginda korucu sayisinda 2000’1li yillarda 6nemli bir degisiklik gerceklesmemistir.

2000’1 yillarda sisteme dair yapilan temel degisiklik korucularin gorev tamimlar1 ve 6zliik
haklarina dairdir. Bu donemle birlikte korucularin gorevleri, bu gorevi yerine getirmek icin
aldiklar1 egitim ve bu gorev karsihiginda aldiklar1 maas standartlastirilmaya calisilmistir. Bir
diger deyisle bu donem hiikiimetlerinin temel cabast koruculugun kaldirilmas: degil,
bireysellestirilmesi ve standartlastiritlmasi olmustur. Bu doniisiim koruculuk sisteminin
kalicilagsmast olarak okunabilece@i gibi, tam tersine koruculuk sisteminin kaldirilmasi
yoniinde bir adim olarak da okunabilir. Nitekim 90’1 yillarda son derece diizensiz ve daha
ziyade  kolektif  kimlikler (kdy, asiret gibi) {izerinden yiiriitilen sistemin
bireysellestirilebilmesi, koruculugun kaldirilabilmesinin énemli kosullarindan biridir. Ancak
korucu alimlarinin 2000°1i yillarda devam etmis olmasi bu bireysellesmenin simdiye kadar
koruculugun kaldirilmasi i¢in degil, kurumsallagsmasi i¢in yapildigini da diisiindiirtmektedir.

Catisma coziimii siireclerinde insani giivenligin en ©Onemli boyutlarindan birisi catisma
sirasinda silahlanmis, aktif olarak catismaya katilmis gruplarin silahsizlandirilmasi, silahli
birliklerin dagitilmas1 ve bu birliklerin toplumsal yasama katilimidir. Silahsizlanma,
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catismaya bagli olarak silahlanmis gruplarin ellerindeki silahlarin toplanmasi ve kapsamli bir
silah denetim sisteminin gelistirilmesini igerir. Silahli birliklerin dagitilmas1 ayn1 zamanda bu
silahli grup mensuplarimin bagli bulunduklar1 askeri hiyerarsiden ayrilmasi siirecidir.
Toplumsal yasama katillm ise dagitilan birliklerin mensuplarinin  yeniden topluma
entegrasyonudur.

Ancak unutulmamalidir ki silahsizlanma, silahli birliklerin dagitilmasi ve bu birliklerin
toplumsal yasama katilmasi sadece bir ‘“‘siyasal irade” sorunu olarak goriilmemelidir.
Diinyadaki diger catisma ¢oziimii deneyimleri gostermistir ki bu gruplarin rollerini,
konumlarini, kendi aralarindaki farkliliklart ve diger toplumsal aktorlerin bu gruplara olan
bakisini icermeyen iyi planlanmamis uygulamalar bu gruplarin tamamen ya da kismen baris
siirecine engel olusturabilmesine neden olabilmektedir. Dolayisiyla bu rapor sadece
korucularin ¢oziim siireci hakkindaki diisiincelerine vurgu yapmakla yetinmeyip, ayni
zamanda korucularin hem kendi i¢lerindeki farkliliklar1 ortaya koymaya be hem de koruculari
icinde bulunduklari genis toplumsal ve siyasal evrenle birlikte diisiinmeye ¢alismugtir.

YONTEM:

Bu aragtirmanin saha calismasi temel olarak dort ili kapsamaktadir. Bu iller sirasiyla Sirnak,
Mardin, Van ve Hakkari olarak belirlenmistir. Bunlara ek olarak Siirt’te 3 ve Diyarbakir’da 1
goriisme gerceklestirilmistir. Bu illerin se¢ciminde asagidaki etmenler 6ne ¢ikmustir:

sinirda olmalart

catismamin ilk ve yogun olarak yasandigi bolgeler olmalari

koruculuk sisteminin ilk uygulamaya gecirildigi iller olmalar1

korucu sayisinin bu illerde goreli olarak fazlaligi

proje ekibinin bu illerdeki daha 6nceki arastirma tecriibeleri ve baglantilar

Her il i¢in il merkezi ve il¢eler miimkiin oldugunca dahil edilmeye calisilmistir. Ayn1 sekilde
koylerde de goriismeler yapilmistir. Bu illerde yer alan toplam 26 yerlesim biriminde saha
caligmasi yapilmistir.

Saha arastirmasina ve goriismelere 5 Kasim 2015 tarihinde Sirnak’ta baslanmis, sirasiyla
Mardin, Van ve Hakkari’de devam edilmis ve 4 Aralik 2015 tarihinde sonlandirilmistir.

Secilen illerde toplamda 101 katilimci ile goriisme gergeklestirilmistir. Katilimcilarin ¢ogu
(70 goriismecimiz) halen koruculuk yapan veya ge¢miste koruculuk yapmus kisilerdir. Diger
katilimcilar (31goriismecimiz) ise korucularla temasi olan ve/ya korucularin haksizligina
maruz kalan kisilerdir. Korucularin biiyiik ¢cogunlugu Kiirt olmakla beraber ¢alismanin akisi
boyunca ayni zamanda Arap, Kirgiz, Azeri ve Yezidi korucularla da karsilasma imkanimiz
oldu.

BULGULAR:

e Raporumuz gostermektedir ki GKK sistemi bolge halki arasinda giivensizlik
iligkilerini derinlestirmekte ve catisma sonrasi giivenin tesisinde Onemli bir engel
olusturmaktadir.

¢ Buna ragmen GKK sistemine bagli sorunlarin ¢oziimii, koy koruculugunun aldig
bicimi ve yerel boliinmeleri goz ardi eden bir planin uygulanmasina dayanamaz.
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Koruculuga dair sorunlarin ¢oziimiine dair olast herhangi bir plan veya uygulama
korucu aliminin, boéliinmelerin, ayrigsmalarin ve cekismelerin yerel bicimleri ile
buralardan dogan farkli insani sonuglar1 hesaba katmalidur.

Korucular, koruculuk sistemine dahil olma bicimleri, catisma sirasinda oynadiklar
roller, koruculuk sistemine katildiklart donemler ve koruculugu ifa edis bicimleri gibi
faktorler iizerinden anlasilabilecek farkli siyasi tutum ve davraniglara sahiptirler.
Ornegin koruculuk sistemine devlet baskisi ile katilmis olan Kkisiler sistemin
kaldirilmasina son derece olumlu yaklasmaktadirlar. Ama ¢atisma siireclerinde aktif
olarak devletin yaninda yer aldigini belirten kisiler de koruculugun kaldirilmasinin ve
coziim siirecinin  kendi aleyhlerine isleyecegi yoniinde ciddi bir endise
gozlemlenmektedir.

Bunun yan sira korucu olmayanlarin da korucu olan gruplara yonelik farkli tutum ve
davraniglart vardir. Bu tutum ve davranislarin gesitliligi korucu olmayanlarin kisisel
veya kolektif baski deneyimi, yaslari, siyasi kimlik ve tutumlar1 gibi faktorler
tizerinden aciklanabilir. Korucularin korucu olmayanlar tarafindan kimi zaman “ihanet
etmis” gruplar olarak goriilmektedir, ama kimi zaman da devlet baskisi ile korucu
olmus catisma magdurlar1 olarak degerlendirilmektedirler.

Calismamiz boyunca gozlemledigimiz bir baska onemli husus her ne kadar bolgeler
arast farkliliklar olsa da, arastirma dahilindeki bolgelerde en belirgin toplumsal
ayrismanin ve c¢ekismelerin korucu olanlar ve olmayanlar arasinda oldugudur.
Arastirma boyunca korucu olanlar ve olmayanlar arasindaki iliskilerin en sorunsuz
gibi goriindiigli veya sorunsuz oldugunun aktarildigi durumlarda bile cesitli
ayrismalarin, ¢atlaklarin, cekismelerin ve gerilimlerin varligi gozlemlenmistir. Korucu
olmayanlarla yapilan goriismelerde koruculara, ozellikle de Kiirt olan koruculara,
kars1 tepkinin derinligine ve yerel toplumsal iligkiler iizerinde yarattigi catlaklarin
vahametine dikkat c¢ceken bir nokta da Kiirt olan koruculara Kiirt olmayan
koruculardan ve hatta askerlerden ve devletten daha cok tepki duyulmasi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir

Bu ayrismalara ragmen raporun bir diger énemli bulgusu korucularin énemlice bir
kisminin Kiirt hareketinin bir takim taleplerini (kiiltiirel haklar ve esit vatandaslik gibi)
dile getirmekten ve desteklemekten c¢ekinmiyor olmalaridir.  Bunda siiphesiz
catismasizlik ve ¢oziim siirecinin etkisi yadsinamaz. Coziim siirecinde koruculuk
sisteminin bir kimlikleme araci olarak kullaniminin goreli olarak geri planda
kalmasinin bir etkisi olarak korucular arasinda da Kiirtlerin bir takim hak ve talep
miicadelelerinin daha mesru bir zemin kazanmasi1 miimkiin olabilmektedir.

Bu noktada bu farkli tutumlarin ortaklastirilabilmesi ve endiselerin ortadan kaldirilabilmesi

i¢in:

1) Korucularin silahsizlanmasi ve toplumsal yasama katilinn 6nemlidir.

Koruculuk sisteminin korucular magdur edilmeden kaldirilmas: korucularin baris
karsiti/baris bozucu bir grup haline gelmemesi agisindan 6nemlidir.

Korucularin ¢oziim siirecinin ilk agamalarinda silah birakmasi onlarin baris siirecine
onurlu ve olumlu bir bi¢imde katilmalarini1 saglayacaktir. Nitekim siirec ilerledik¢e bu
gruplarin ¢oziim siirecine kars1 bir tutum gelistirme/siirece karsi konumlanma olasiligi
ortaya ¢cikmaktadir.

Bu arastirma dahilinde goriisiilen korucularin bircogu i¢in koruculuga devam ediyor
olmalarmin temel gerekcesi bagka bir gecim kaynaklarinin olmayisin1 gostermislerdir.
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2)

GKK sisteminde yer almis olmalart korucularm bagka bir gecimlik ekonomi
gelistirmis olmalarina engel olmustur. Pek cok korucu baska bir alanda istihdam
edilmeleri ya da emekli edilmeleri kosuluyla koruculugu birakabileceklerini ifade
etmistir.

Korucularin bazilar ise gecim derdi kadar giivenliklerinden de endise ettiklerini
belirtmislerdir. Bu gruplar silah birakma durumunun kendilerini bolgede kirilgan hale
getirece@ini diisiinmektedirler. Ozellikle de koruculuga goniillii olarak dahil olmus
olanlar, emekli edilmeleri veya baska islerde istihdam edilmeleri durumunda bile
giivenlikleri ve intikam korkusu ve endisesi nedeniyle silahlarin1 birakmakta tereddiit
etmektedirler. Bu gruplar i¢in baris siirecinin basarili olacagina dair giiven hissinin
olusmast ve koruculara ne olacagi konusunda iki tarafli bir anlagmanin gerekliligi
ozellikle onemlidir.

Adaletin tesis edilmesi ve yiizlesme 6nemlidir.

Hi¢ kuskusuz GKK sisteminin yarattigi sorunlar ve endiseler sadece koruculara
mahsus degildir. GKK sistemine katilmamis kisiler de korucularin endiselerinin baska
bir is gosterilerek Odiillendirilmesinin adalet duygusuna zarar verebilecegini
diisiinmektedirler. Her iki noktadaki endiseler de ancak adaletli bir baris ve barisma
yoluyla ortadan kaldirilabilir.

Kalic1 barisin  saglanabilmesi, bolgedeki adalet duygusunun sarsilmamasi ve
silahsizlanma sonrasinda koruculara yonelik “tehdit ve disglanma” gibi tepkilerin
olusmamasi i¢in suga karisan koy korucularinin isledikleri suglarin agiga c¢ikarilmasi
ve adil ve tarafsiz bir bicimde yargilanmalar1 gerekmektedir. Hukuki siirecin saglikli
bir sekilde islemesi, ¢atisma siirecinde ortaya c¢ikan gerginlikleri ve bu gerginliklerin
bugiin yeni catismalar olarak yansimasini da engellemis olacaktir.

Hi¢ kuskusuz adalete dair bir diger onemli talep koruculuk sisteminin yol actig1 arazi
sorunlar1 ile ilgilidir. Raporun ilk boliimlerinde belirtildigi gibi koruculuk koy
bosaltmalar ve bolgede yasanan zorunlu gog siireci ile dogrudan ilgilidir. Pek c¢ok kisi
bosaltilan koylere korucularin yerlestigini, arazilerine korucular tarafindan el
konuldugunu ifade etmistir. Yerel olarak iistiinliik elde etmek ya da ekonomik ¢ikar
elde etmek amaci ile korucu olanlar hem go¢ ettirme asamasinda, hem de koye geri
doniis asamasinda gog kitlesi i¢in bir tehdit unsuru olmustur. Silahli ve devlet destekli
korucularin zorunlu gogiin yasandigi koylerde yasiyor olmasinin geri doniislerin
ontindeki 6nemli engellerden biri olarak da goriilmektedir. Kalic1 ve adil bir baris icin
koruculuk sisteminin dogrudan ya da dolayli olarak yol actifi arazi sorunlarinin da
adil bir bicimde ¢oziilmesi gerekmektedir. Bu amag¢ dogrultusunda bagimsiz, genis bir
uzmanlik alanina sahip, yerel topluluklarin temsilcilerinin yer aldigi komisyonlar
olusturulmalidir.
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I. GIRiS

Catisma c¢oziimleri giderek daha fazla oranda insani giivenlik kavrami ile tanimlanmaktadir.
Uzun yillar siiren bir ¢atismanin sona ermesi ancak catismanin yarattigi genis ve biiyiik insani
krizlerin yaralarinin sarilmasi ve yenilerinin ortaya ¢ikmasi miimkiin kilabilecek kosullarin
ortadan kaldirilmasiyla miimkiindiir. PKK ve Tiirk Silahl1 Kuvvetleri arasinda 1984 yilinda
baglayan catisma 40 binin iizerinde insanin hayatina mal olrnustur.30 Hafiza Merkezi'nin
kesinlestirmedigi listeye gore catismaya bagl insan haklari ihlallerine bagl olarak 1387 kisi
kaybedilmistir.31 1179 koy ve 6153 yerlesim yeri bosaltilmis, catisan taraflarin karsilikli
baskisi, siddet ortaminin yaratti§i korku, silahli ¢atismadan kaynakli ekonomik aktivitelerin
siirdiiriilemez hale gelmesi gibi nedenlerle sivil halk yerinden edilmistir.’> Yapilan pek cok
calisjma magdurlarin bircogunun sadece korucu olmayr ve PKK’ye kars1 devletin yaninda
savagmayl ret ettigi i¢in goce zorlandigini ortaya koymustur. Koy koruculugu, catisma
siirecinde bolgede yasanan kitlesel goclerin ve kdy bosaltmalarin temel sebeplerinden biridir.
Ama koruculugu kabul etmek, hak ihlallerinden her durumda kacinabilmeyi beraberinde
getirmemistir. Kimi zaman korucu olmayr kabul eden koyler dahi bosaltilmig, korucular
devlet siddetinin aktoriiyken (bazen, Pirinceken koyii™ 6rneginde karsilastigimiz gibi sadece
tek bir subayin raporuna dayanarak) siddet magduru haline gelebilmislerdir.

Catismanin yogunlugunun 1999°da PKK lideri Abdullah Ocalan’in yakalanmasiyla gozle
goriiniir bicimde azalmasina ragmen, 2000’1i yillar boyunca ¢atisma siyasal iklime, aktorlerin
tercihlerine, karsilikli giivensizlik iklimine bagli olarak zaman zaman siddetlenmistir.
International Crisis Group Temmuz 2011-Aralik 2012 tarihleri arasinda ¢atismaya bagl 6lim
oranlarinin 1999’dan beri goriilen en yiiksek rakamlara ulastigim1 ifade etmektedir. ICG
derledigi gayri resmi rakamlara gore, bu donemde PKK ve Tiirkiye devleti arasindaki siddete
bagli olarak 298’1 asker, polis veya koy korucusu, 491’1 PKK’li, 89’u sivil olmak iizere en az
880 civarinda insan Olmiistir.>* PKK’nin Mart 2013’de ateskes ilan etmesi ve ¢oziim
siirecinin bolgedeki giivenlik algisin1 olumlu yonde etkilemis olmasina ragmen, bolgede
catismanin siirmesini saglayan nedenler heniiz tamamen ortadan kalkmamaistir.

Bu nedenlerin en énemlilerinden biri koy koruculugu sistemidir. Catisma sonrasi siireclerde
insani giivenligin bir diger Onemli boyutu c¢atisma sirasinda silahlanmis, aktif olarak
catismaya katilmis gruplarin silahsizlandirilmasi, silahli birliklerin dagitilmast ve bu

% «28 Yilin Ac Bilangosu”, Milliyet Gazetesi, 16 Agustos 2012, http://siyaset. milliyet.com.tr/28-yilin-aci-
bilancosu-35-bin-300-kisi-teror-kurbani-oldu/siyaset/siyasetdetay/16.08.2012/1581690/default.htm[10.12.2014].
! Hafiza, Adalet, Hakikat Merkezi’'nin zorla kaybetmelere iliskin kesin olmayan veri tabani kullanilarak
hazirlanmigtir. http://www.zorlakaybetmeler.org

> Yerinden edilenlere dair sayisal veriler konusunda bir uzlasma yoktur. Resmi rakamlara gore 1999 sonu
itibartyla, 3,165 koyiin bosaltilmis ve 378,000 kisi civarinda kisi yerinden edilmistir. Insan Haklar1 izleme
Orgiitii, resmi verilerin sadece koy ve mezralarinin bosaltilmasi sebebiyle yerinden edilenleri hesaba kattigini,
koyleri bosaltilmasa bile korucularla yaganan siirtiismeler vb. sebeplerden bolgeden kagmak zorunda kalanlari
g6z ardi ettigini belirtmektedir. Gog-Der’e gore catismanin yogun olarak yasandigi doksanli yillarda 4-4.5
milyon Kiirt yerinden edilmistir. Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisiine gére (HUNEE) yerinden
edilen kisi sayis1 953,680 ila 1,201,200 arasindadir. http://www.hips.hacettepe.edu.tr/TGYONA-AnaRapor.pdf .
Gog-Der (2013), Tiirkiye'de Koruculuk Sistemi: Zorunlu Go¢ ve Geri Doniisler, Istanbul: Gog-Der,
http://www.gocder.com/sites/default/files/proje-photo/koruculukraporu2013.pdf [10.12.2014].

¥ Kiirtce adiyla 'Birincéyné, Hakkari ilinin Yiiksekova ilcesine bagl bir koydiir

** Didem Akyel Collinsworth (2013), “Demokratik Miizakere Yontemleri”, Kiirt Meselesinin Céziimiine Iligkin
Algilar, Aktorler ve Siireg, ed. Nihal Boztekin, Istanbul: Heinrich Boll Stiftung Dernegi Tiirkiye Temsilciligi,
http://tr.boell.org/sites/default/files/kurt_meselesinin_cozumune_iliskin_algilar-aktorler_ve_surec.pdf
[10.12.2014].
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birliklerin toplumsal yasama katilimudir. ™ Halihazirda resmi sOylemde silahsizlanma, silahli
birliklerin dagitilmasi ve bu birliklerin toplumsal hayata katilimi PKK’nin gerilla birlikleri
izerinden tartisilmaktadir. Ama eger amag siirdiiriilebilir bir baris siireci olusturmaksa, devlet
tarafindan silahlandirilan milis giiclerin silahsizlanmasi, bu birliklerin dagitilmas1 ve
toplumsal yagama katilimlar1 kalic1 bir barisin 6n kosuludur.

Koruculuk PKK’ye kars1 savasta bir ek insan kaynagi olarak kurulmus ve Kiirt niifusun icinde
devlete sadakat iizerinden bir ayrisma yaratmis, bolgedeki sosyo-ekonomik yapiyr ve gii¢
iliskilerini ciddi bir sekilde degistirmistir. Her ne kadar koy koruculugu sistemi devletin bir
giivenlik politikasi olarak hayata gecirilmis olsa da, koy koruculugu sistemine katilanlar sahip
olduklar1 silahlar1 kendi Ozerk cikarlari icin de kullanmislar ve bolgedeki devlet giicleri
tarafindan desteklendikleri i¢cin koOyiin (ve genel olarak bolgenin) temel otoritesi haline
gelebilrnislerdir.36 Bu otorite olma durumu catismanin makro dinamikleri ile birlestiginde
korucu olmayanlar ve korucular arasinda pek c¢ok yeni gerilimin olusmasina neden
olmustur.372004 yilinda Genelkurmay Bagskanligi’nin hazirladigi raporda da korucularin gasp,
soygun, hirsizlik, yankesicilik, zorla ¢ek senet imzalatma, tahsil etme, dolandiricilik, sug
esyasi satmak, 1rza gecmek, fuhsa tesvik, uyusturucu madde kacakeiligi, insan kagakc¢iligr gibi
pek cok suca karistiklarinin tespit edildigi acikca ifade edilmektedir.*® Korucularin yaygin bir
bicimde suca karistiklar1 tespit edilmis olmasina ragmen Igisleri Bakanlig1’nin verilerine gore
1985-2003 yillar1 arasinda yalmizca 4,804 korucu hakkinda suc isledikleri gerekgesiyle islem
yapilmis durumdadir. Islem yapilan suglarin 2,376’s1 muhtelif adi suglar iken 2,375’i PKK’ye
yardim ve yataklik suclaridir.*

Gecici koy korucularina iligkin verilere ve korucularin tam sayisina erisim oldukga
sorunludur. Sistemin kurulduktan hemen sonra donemim Igisleri Bakan1 Yildirim Akbulut 13
ilde bu sistemi kurduklarin1 ve 7933 kdy korucunun goreve baslayarak, toplam 3679 adet
silah dagitildigim ifade etmistir.*® Kirisci’'ye ve Winrow’a gore korucu sayist 1990 ile
Agustos 1994 arasinda 18,000’den 63,000’e yiikselmistir.41 Bu sayr 2000 yilina dogru yine
artmis ve 90 bine yiikselmistir. 2000°1i yillarda ise PKK’nin ateskes ilan etmesi nedeniyle
sayimin diistiigii dile getirilmektedir. Bakanlar Kurulu’nun 2000 yilinda gecici kdy korucusu
alimint durdurdugunu aciklamasina ragmen, 2000’li yillarda da korucu alimlar1 devam
etmistir. 26 Mayis 2003’te TBMM’ye Diyarbakir milletvekili Mesut Deger tarafindan verilen
soru Onergesine cevap olarak Icisleri Bakanlhig tarafindan yapilan agiklamaya gére 58.511°i
GKK, 12.279’u goniilli olmak iizere toplam 70.790 korucu vardir (illere gore dagilim ve
niifusa oranli korucu sayilart igin bks: Ek 1).** icisleri Bakanligi'nin 2009 Mart ayinda verdigi
bilgilere gore ise 2009 Mart aymnda 48 bini kadrolu, 23 bini goniilli toplam 71 bin koy
korucusu bulunmaktadir. 2009 yilinda 10.000 yeni korucu kadrosu agilmustir.* En son korucu

¥ Aysegiil Elif Sofuoglu, “Siire¢ Arastirma: SDE(DDR); Silahsizlanma, Demobilizasyon ve Yeniden
Entegrasyonu”, http://www.surecanaliz.org/article/s%C3%BCre%C3%A7-ara%C5%9Ft%C4%B 1rma-sdeddr-
silahs%C4%B 1zlanma-demobilizasyon-ve-yeniden-entegrasyon [15.12.2014].

3 Joost Jongerden (2008), Tiirkiye’de Iskan Sorunu ve Kiirtler, Istanbul: Vate Yayinevi, 2008, s, 365.

37, Evren Balta Paker ve 1smetAkga, (2013) “Askerler, Koyliiler ve Paramiliter Giicler: Tiirkiye’de Koy
Koruculugu Sistemi”, Toplum ve Bilim, 126: 7-35.

¥ “Korucular 24 yildir sug isliyor”, 25.05.2009, http://www.haberlink.com/haber.php?query=39939 [28
Temmuz 2011].

% Dilek Kurban (2009), Bir Giivenlik Politikas1 Olarak Korucu Sistemi”, Almanak Tiirkiye 2006-2008 Giivenlik
Sektorii ve Demokratik Gozetim, ed. Ali Bayramoglu ve Ahmet Insel, Istanbul: TESEV Yayinlari, s. 257.

% Semsa Ozar, Nesrin Ugarlar ve Osman Aytar (2013), Gecmisten Giiniimiize Tiirkiye’de Paramiliter Bir
Yapilanma Koy Koruculugu Sistemi, Diyarbakir: DISA, s. 40.

! Kemal Kiris¢i ve Gareth M. Winrow (1997), Kurdish Question and Turkey: An Example of a Trans-state
Ethnic Conflict, London and Portland: Frank Cass, s. 136.

** [¢isleri Bakanligi’ndan yapilan 20 Haziran 2003 tarihli BOSOTIBOOOOO001/285 no’lu agiklama.

# “AKP’nin silahli oy birlikleri”, Taraf, 12 Subat 2009, http://arsiv.taraf.com.tr/haber-yazdir-27672.html
[10.12.2014].
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kadrolart 2013 yilinda ilan edilmistir. Bu y1l icinde Van’in Catak ve Giirpinar il¢elerinde 280,
Bitlis’te 600, Hakkari’de 110, Mus’ta 95, Agri’da 25, Siirt’te 120, Diyarbakir’da 250,
Batman’da 100, Mardin’de 80, Bingdl’de 1800 ve Urfa’da 90 korucu kadrosu agllmlstlr.44

Bu rakamlar gostermektedir ki gecici ve goniillii korucularin toplaminda herhangi bir anlamli
degisiklik yoktur. Igisleri Bakanligr'min 2009 Mart ayinda verdigi bilgilere gore kadrolu
korucu sayisinda bir azalma gerceklesmis ve say1 48 bine diismiistiir. Buna ragmen goniillii
korucu sayist 23 bine yiikselmistir. 2014 itibariyla bolgede toplamda yaklasik 70,000 silahli
koy korucusu halen gorev yapmaktadir.”> Géniilli korucu alimlarindaki yiikselis kayda
degerdir. Goniillii korucular miilki amirlerin karar: ile ise alindigindan bu uygulama yerel
yoneticilerin kontrolii altindadir. Goniilli kdy korucu alimin 1990’lardan farkli olarak
catismayi siddetlendiren bir rol oynayabilecegi soylenebilir.

Catismanin sona ermesiyle koy koruculugunun dagitilma siirecine girmis olacagi
varsayilabilir. Ancak, yukaridaki veriler gostermektedir ki, korucular1 dagitmaya yonelik
gerekli adimlar atilmamistir. Hem ulusal hem de uluslararas1 diizeyde koruculuk sistemine
getirilen elestirilere ragmen koy koruculugunun tasfiye edilmemesinin gerekcesi olarak
PKK’nin heniiz silah birakmamis olmasi ve koruculuk sisteminin kaldirilmasinin korucularin
can giivenligini tehlikeye sokabilecegi gibi iddialar ileri siiriilmektedir. Korucular devlete
bunca y1l hizmet ettikten sonra “bir kenara atilmaktan” duyduklarin1 endiseyi her firsatta dile
getirmektedirler. Elinizdeki rapor catisma siirecinde devlet tarafindan silahlandirilan
korucularin ¢oziim siirecindeki rollerine, algi ve tutumlarina odaklanmaktadir. Korucularin
¢oziim siirecindeki rollerinin, algr ve tutumlarinin agiga cikarilmasi ayni zamanda onlarin
nasil korucu olduklari, korucu olarak kendilerinden beklenen temel sorumluluklar, 6zliik
haklari, diger toplumsal gruplarin koruculara karg1 tutumlari ile yakindan iliskilidir.

Catisma sonrasi siireclerde insani giivenligin en 6nemli boyutlarindan birisi, yukarda da ifade
edildigi gibi, catisma sirasinda silahlanmis, aktif olarak c¢atismaya katilmig gruplarin
silahsizlandirilmasi, silahli birliklerin dagitilmast ve bu birliklerin toplumsal yasama
katilimidir. Silahsizlanma, catismaya bagh olarak silahlanmis gruplarin ellerindeki silahlarin
toplanmasi ve kapsamli bir silah denetim sisteminin gelistirilmesini igerir. Silahli birliklerin
dagitilmas1 ayn1 zamanda bu silahli grup mensuplarinin bagli bulunduklar1 askeri hiyerarsiden
ayrilmasi siirecidir. Toplumsal yasama katilim ise dagitilan birliklerin mensuplariin yeniden
topluma entegrasyonudur.*® Ancak unutulmamalidir ki silahsizlanma, silahli birliklerin
dagitilmast ve bu birliklerin toplumsal yasama katilmasi sadece bir “siyasal irade” sorunu
olarak goriilmemelidir. Diinyadaki diger catisma ¢oziimii deneyimleri gostermistir ki bu
gruplarin rollerini, konumlarini, kendi aralarindaki farkliliklar1 ve diger toplumsal aktorlerin
bu gruplara olan bakisini icermeyen iyi planlanmamis uygulamalar bu gruplarin tamamen ya
da kismen baris siirecine engel olusturabilmesine neden olabilmektedir. Dolayisiyla bu rapor
sadece korucularin ¢oziim siireci hakkindaki diisiincelerine vurgu yapmakla yetinmeyip, ayni
zamanda koruculari hem kendi i¢lerindeki farkliliklar: ortaya koymaya be hem de koruculari
icinde bulunduklar1 genis toplumsal ve siyasal evrenle birlikte diistinmeye ¢alismistir.

* Gog-Der, 2013.

* Maalesef elimizde bu yila dair giincellenmis korucu sayis: bulunmamaktadir. Bilgi Edinme Kanunu
cercevesinde talep edildiginde bu bilgilerin “gizli” bilgi olarak siniflandirildig1 ve kamuya ac¢ik olmadigi cevabi
verilmektedir.

% http://www.surecanaliz.org/article/s%C3%BCre%C3%A7-ara%C5%9Ft%C4%B 1 rma-sdeddr-
silahs%C4%B 1zlanma-demobilizasyon-ve-yeniden-entegrasyon
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II. KORUCULUK SISTEMININ HUKUKSAL CERCEVESI ve
UYGULAMALARI

2.1. Erken Cumhuriyet Donemi

Koy koruculugu sistemi ilk olarak 18/3/1924 tarihinde ¢ikarilan 442 sayili Koy Kanunu’nun
cercevesinde diizenlenmistir. Koy Kanunu niifusun biiyiik ¢ogunlugun koylerde yasadigi bu
donemde TBMM nin ilk olarak kabul ettigi kanunlardan biridir (442 sayili Kanunun tam
metni i¢in bakimiz Ek 2). K6y Kanunu koylerin sinirlarinin belirlenmesi (Birinci Fasil); koy
isleri (Ikinci Fasil); imece ve koy parasinin dagilimi (Uciincii Fasil); koy muhtarinin ve ihtiyar
meclisi azalarinin secilmesi (Dordiincii Fasil); muhtarin gorecegi isler ve davalar (Bes, Alt1 ve
Yedinci Fasillar); koy imamlarinin gorevleri (Dokuzuncu Fasil) gibi koy hayatina dair
ayrintili pek cok diizenlemeyi icermektedir ve takip eden yillarda kdylerin yonetimi ve kirsal
alana gotiiriilen hizmetler agisindan ¢ok 6nemli fonksiyonlar iistlenmistir.

Koy Koruculugu esas olarak Koy Kanunu’nun Sekizinci Fasil’inda diizenlenmektedir. Bu
fasilda yer alan 68. Madde “koy sinirlar1 i¢inde herkesin 1rzini, canini, malin1 korumak igin
koy korucular1 bulundurulur” demektedir. Bir sonraki madde kody korucularinin sayisini
diizenlenmistir (md. 69). Bu maddeye gore her kdyde en az bir korucu bulundurulmalidir.
Niifusu binden yukar1 olan kdylerde ise her bes yiiz kisiye bir korucu daha tutulmasi
belirtilmistir. Kanun, korucularin ihtiyar meclisi tarafindan tutulacagini ve kdy muhtarinin
bilgi vermesi ile kaymakamin buyrultusu iizerine korucularin ise baslayacagimi 6n goriir
(md.70). Bu kanuna gore korucular koy muhtarinin emri altindadir (md.72). Korucularin silah
tastyacagl kanunda belirtilmistir ve koruculara kars1 gelenlerin jandarmaya kars: gelmis gibi
ceza gorecegi ifade edilmistir (md.73). Koy Kanununun ilk halinde korucularin sahip olmasi
gereken nitelikler belirtilmemistir. Ancak 12/5/1928 tarihinde yapilan degisiklik ile (md.
1256/1) korucularin 22 yasindan kiigiik ve altmis yasindan biiyilk olmamasi ve bir ciiriim ile
cezalandirilmamis olmalar sart1 kanuna eklenmistir.

Cumhuriyetin bu ilk yillarinda kdy koruculugu sisteminin bir giivenlik Onlemi olarak
Onerilmesinin altinda yatan temel neden yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin giivenlik
teskilatinin heniiz sadece merkezde oOrgiitlenmis olmasi ve tasraya yeterince niifuz edememis
olmasiydi. Tasraya niifuz edememis bir merkezi devletin varligt hem devletin kontrolii
disinda olan eskiyalik, ceteler gibi yapilar1 koriikliiyor hem de ayni nedenden devletin aktif
olarak bu yapilarla miicadele edebilmesine engel oluyordu. Bu durumda ¢oziim, yerel halki
silahlandirarak onlarin devlet gozetimi altinda kendi savunmalarin1 yapmalarina olanak
saglamakti. Koy koruculugu sistemi 1930’lu yillarin sonuna kadar kullanildi. Bu dénemde
Jandarma tegkilatinin yayginlasmasiyla birlikte, kanun yiiriirliikten kaldirilmasa da
uygulamada kdy koruculugu sistemi fiilen yiiriirliikten kalktr."’

2.2. Koy Koruculugunun Yeniden Diizenlenmesi

7 Klein ve Aytar bu sistemin kokenlerini Osmanl imparatorlugu tarafindan Kiirt bolgelerinde kurulan Hamidiye
Alaylari’na kadar gotiirmektedir. Koy koruculugu ve Hamidiye Alaylar1 arasindaki tarihsel siireklilige vurgu
yapan tartigma igin bakiniz: Osman Aytar (1992), Hamidiye Alaylarindan Koy Koruculuguna. Istanbul: Medya
Giinesi Yaynlari. Janet Klein (2010), “Cevreyi Idare Etmek: Osmanli Devleti ve Hamidiye Alaylari,”
Tiirkiye’de Ordu, Devlet ve Giivenlik Siyaseti, ed. Evren Balta Paker ve Ismet Akca, Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yaynlari, s. 105-124.
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PKK ile baslayan catismalarin koylere yayilmas: endisesinin bir sonucu olarak koy
koruculugu sistemi 1980 sonrasinda bir kez daha giindeme gelecektir. Kirsal bolgelerde
dagmik bicimde yerlesmis, giivenlik giiclerinin rutin gozetiminde olmayan kdylerin kendi
kendilerini korumalar1 fikri askeri ve siyasal elitlere kullamisli bir yontem olarak
goziikkmekteydi. Koy Koruculugu Koy Kanunu’nun 74. Maddesine getirilen diizenleme
(3175/1) 26 Mart 1985’te parlamentodan gecti. Getirilen diizenleme, koy korucularinin kamu
calisan1 olarak istthdam edilebilmesine olanak taniyordu. Dogabilecek koordinasyon
sorunlarindan ve muhtarlarin Orgiitle isbirliginden korkarak, koy korucusu atamalari
muhtardan alinarak merkezi diizeye cekildi. 1985 kanun degisikligi kdy korucularinin gorev
tanimini ve atanma siirecini soyle aciklamaktaydi:

Bakanlar Kurulunca tespit edilecek illerde; olaganiistii hal ilanini gerektiren sebeplere
ve siddet hareketlerine ait ciddi belirtilerin kdyde veya cevrede ortaya ¢ikmasi veya
her ne sebeple olursa olsun koyliiniin canina ve malina tecaviiz hareketlerinin artmast
hallerinde, valinin teklifi ve Icisleri Bakanimin onay! ile yeteri kadar gegici koy
korucusu gorevlendirilmesi kararlastirilabilir (vurgular bize ait).

Bu diizenleme ile korucularin sayisina dair bir sinirlama getirilmiyor ama korucularin
atanmas1 valini teklifine ve Icisleri Bakanlig’min onayina baglaniyordu. Bu madde ile ayn
zamanda koruculara verilecek olan {icret ve tazminat ve buna ayrilan biitceyi de
diizenlenmekteydi. Buna gore:

Bu sekilde gorevlendirilen gegici kdy korucularina gorevleri siiresince ddenecek iicret
ile hizmetin bitiminde verilecek tazminat miktar1, Icisleri Bakanligini teklifi iizerine
Bakanlar Kurulunca tespit edilir ve Maliye ve Giimriik Bakanliginin biit¢esinin ilgili
transfer harcamalar1 boliimiinden Icisleri Bakanlig1 biitcesine aktarilacak 6denekten bu
Bakanlikca karsilanir. Koruculara 6denecek iicret ve tazminatlar her tiirli vergi ve
resimden muaftir.

Yasa degisikligi parlamentoda 12 ve 26 Mart 1985 tarihlerindeki iki oturumda tartigilmstir.*®
Bu yasa degisikligine yonelik muhalefet partilerinden cok sayida itiraz yapilmistir.
Koruculuga yonelik ilk grup itirazlar koruculugun diizenlenmesine iliskindir ve koy
korucularinin vasiflar1 (yas, egitim, alim yeri), yasal statiileri, sorumluluklari, yetkilerinin
sinir1, diger kamu yetkilileriyle iligkileri, harcamalarin Plan ve Biitce Komisyonu tarafindan
denetlenmesinin gerekliligi ve koOy koruculuguna dair diizenlemelerin yetersizligi gibi
sistemin usule iliskin yanlar1 iizerine yogunlagmaktadir. ikinci grup itirazlar sistemin temel
insan haklar1 ve ozgiirliiklerine potansiyel bir tehdit olusturmasina yoneliktir. Parlamentodaki
Halke¢r Parti grubu adina konusan Seyfi Oktay, bu diizenlemenin “Tiirk koyliisii icin {iistil
ortiilii bir olaganiistii hal ilan1 anlamina geldigini” belirtmistir. Olaganiistii halin mecliste, a¢ik
bir oturumda tartisihp karara baglanmasi gereken bir durum oldugunu, bu yilizden de
diizenlemeyi yiirtirliige sokmanin, meclisin onayina ihtiyac duymadan
gerceklestirilebileceginden anayasaya aykiri  oldugunu iddia etmistir.’ Koruculuk
uygulamasina yonelik iigiincii grup itiraz ise koruculugun yerel halki birbirine diisiiren ve
gruplar arasindaki husumeti artiran bir kuruma doniisebilecegi yoniindedir. Bu yonde konusan
Halkc1 Parti Milletvekili Omer Kushan’a gore koruculuk sistemi Kahramanmaras benzeri
olaylara yol acabilecektir.”® Sisteme yonelik bir diger itiraz noktasi ise devletin halihazirdaki

* Bkz. T.B.M.M. B: 71, 12.3.1985, O: 1; T.B.M.M. B: 77, 26.3.1985, O: 1. T.B.M.M. Tutanak Dergisi, Cilt 14,
1985, T.B.M.M. Basimevi, Ankara. Daha genis bir tartisma icin bakimiz: Balta ve Akca, “Askerler, Koyliiler ve
Paramiliter Gligler: Tiirkiye’de Koy Koruculugu Sistemi”.

* Balta ve Akga, 2013, 13.

* Ozar v.d., 2013, 38-40.
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polis ya da jandarma gii¢lerini yeniden diizenlemek yerine neden koruculuk miiessesine neden
ihtiyac duyuldugu yoniindedir.”!

Donemim iktidar partisi bu elestirilere cevap verirken koruculugun halihazirda var olan bir
yasal diizenlemenin yeniden hayata gecirilmesinden ibaret oldugunu, bu haliyle yeni bir
kurum veya statiiye isaret etmedigini savunmaktadir. Yine donemin Icisleri Bakan1 Yildirim
Akbulut’a gore giivenlik giicleri kurumsal olarak hem yeterli hem de yetersizdir: “Dogu ve
Giineydogu Anadolu’da eskiyalar, savunmasiz, gecici olarak savunmasiz koyliilerimizi
acimasizca katlediyorlar. Yorenin cografi ozellikleri giivenlik giiclerimizin buralara aninda
varmasin giiclestiriyor. Bu yiizden, zaten var olan yasal bir kurumu daha etkin bir bicimde
devreye sokmaya karar verdik. Gilivenlik giiclerimiz yetersiz mi? Hayir, yeterliler. Ama
olaylari anminda engelleyemezler. Bu 6nlemi bu yiizden almak istiyoruz.”” Dénemin
Cumbhurbagskan: Kenan Evren ise kdy koruculugunun genel bir 6nlem olmadigini, bu yiizden
devletin giivenlik gorevlilerinin yetersizligini gostermeyecegini, sadece polis ve jandarma
giiclerinin olmadig1 kirsal bolgelerde hayata gecirildigini iddia etmistir.”® Bir diger deyisle
koy koruculugu sistemini hayata geciren iktidar bir yandan giivenlik gii¢lerinin yetersizligini
kabul etmekte, ama diger taraftan bu yetersizligin hem “gecici” hem de “mekansal” oldugunu
vurgulamaktadirlar. Bu vurgu koy koruculugun “olaganiistii” olarak goriilen bir donemde
niifuz edilemeyen bir cografyayr kontrol etme mekanizmasi olarak hayata gecirildiginin
belirtisi olarak okunmalidir.

2.3. Uygulamada Koruculuk

Bir diger deyisle koruculugun ilk yillarinda sistem Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin kurumsal
yetersizligine ve giivenligi yerellestirme (PKK mensuplar1 hakkinda bilgi edinme ve/veya
PKK tarafindan kullanilan yollar konusunda rehberlik gibi) c¢abasina karsilik bir ¢o6ziim
olarak kendini gostermekteydi. Sistemin ilk hedefi koy korucularini kendi koylerinde
istthdam ederek, PKK’nin kdye s1izmasini engellemekti. Fakat giivenlik giicleri kisa zamanda
koy korucularinin silahli miicadelede daha aktif ve etkin bi¢gimde kullanilabilecegini fark etti
ve sistem yasada Ongoriilenin ¢ok Otesine genisledi. Kisa zamanda koy korucularinin PKK’ye
kars1 diizenlenen askeri harekatlara katilmalar1 beklenir oldu. Korucularin operasyonel gorev
tanimlarindaki bu degisikligin merkezi bir planin parcasi olmaktan ziyade sahadaki subaylarin
inisiyatifleri dogrultusunda gerceklestigi iddia edilebilir. Korucular PKK’nin sinir boyunca
kulland1g1 gecis yollarini bildiklerinden degerli bir kaynaktilar ve Kuzey Irak’a diizenlenen
stnir Stesi harekatlar da dahil olmak iizere askerlere rehberlik yapmaya basladilar.™

Bir 6nceki bolimde ayritili bir bicimde tartisildigr gibi 1985 yasa degisikligi kdy korucularin
hukuken yiiksek seviyeli sivil memurlarin yetki alanina baglamaktaydi ama uygulamada bu
durum gecerli degildi. Merkezde bulunan, bolge ile iliskisi ¢cok sinirl olan ya da olmayan bu
yiiksek riitbeli sivil memurlar yerelde hangi kisi ve gruplarin silahlandirilacagina dair karar
veremiyorlardi. Yine korucular sivil memurlarin yetki alanina dahil edilmis olsa da,
uygulamada jandarma kumandanh@inin emir komuta zinciri dahilinde kaldilar.”

Uygulamaya dair bir diger 6nemli nokta da kdy koruculugu sisteminin, ¢atismanin seyrine
paralel olarak, farkli donemlerde farkli islevlerinin 6n plana cikmasidir.”® Koy koruculari

>! Balta ve Akga, 2013, 13.

> TBMM B: 71, 12.3.1985 O:1, TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 14, 1985, s. 25, 27.

>3 Mehmet Ali Kislali (1996), Giineydogu Diisiik Yogunluklu Catisma, Ankara: Umit Yayincilik, s. 213

>* Balta ve Akca, 2013, 14-17.

> Kiglali, 1996.

% Evren Balta Paker (2007), “State Capacity, State Failure, and Internal War-making in Russia and Turkey”
Yayinlanmamig Doktora Tezi, CUNY-Graduate Center.
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doksanlara kadarki zaman diliminde yerel giivenligin saglanmasi icin ihtiya¢ duyulan
istihbarat, aninda miidahale gibi ihtiyaclarin karsilanmasin1 saglamaktaydi. Doksanlara
gelindiginde ise degisen tehdit algis1 ve savas stratejisi ¢ercevesinde s6z konusu islevlerinin
yam sira devlete sadik ve sadik olmayanlar1 belirlemek i¢in bir kimliklime mekanizmasi
olarak kullanilmaya baslanmasidir. Diger bir deyisle sistemi reddetmek yerel yetkililer icin
gerillay1 aktif veya pasif olarak desteklemenin bir isareti olarak algilanmaktaydi. Bu isaret
cogu zaman baski, koy yakmalar ve kdy bosaltmalar ile sonu¢glanmaktaydi.

Catisan taraflarin karsilikli baskisi, siddet ortaminin yarattigr korku, silahli ¢atismadan
kaynakli ekonomik aktivitelerin siirdiiriilemez hale gelmesi gibi nedenlerle doksanli yillarda
pek cok insan yerinden edildi. Tiirkiye Ozelinde yapilan pek ¢ok calisma magdurlarin
bircogunun korucu olmayi ret ettigi icin goce zorlandigim ortaya koymustur.”’ Kimi zaman
korucu olmay1 kabul eden koyler dahi bosaltilmistir. Hem korucular ve hem de korucu
magdurlar1 korucu olmaya zorlanma ve koy bosaltmalar arasindaki iliskiye dair benzer bir
anlatiya sahiptirler. Bir grup giivenlik gorevlisi koye gelip koyliileri korucu olmalari
gerektigi yoksa koylin bosaltilacagi konusunda uyarmakta ve koyliillere bu konuda karar
vermeleri i¢in bir siire tanimaktadir. Koyliilerin oneriyi reddettikleri ya da kabul etmekte
kararsiz kaldiklart durumlarda askerler koyleri bosaltmaktadirlar. Bazi durumlarda, PKK
etkinliklerini barindirdigindan siiphelenilen kimi stratejik dag koyleri ve mezralar, “korucu
koy” olmalar1 6nerilmeden bosaltilsa da gitme ve kalma arasindaki stratejik karar koruculuk
konusundaki tutumla dogrudan iliskilidir. Yani bu donemde kdy koruculugu kimlikleme
islevinin yam sira, kirsalda kdy bosaltmalarla esgiidiimlii uygulanan bir asayis saglama
yontemine doniigsmiistiir.

Raporun giris boliimiinde de belirtildigi gibi koy koruculugu sistemi siyasal icerikli olmayan
siddetin de yiikselmesine sebep olmustur. Esasinda kdy koruculugunun kisilerarasi yerel
boliinmelerin ve anlagsmazliklarin ¢oziilmesinde kotiiye kullanilma olasiligt Koy Kanunu’nda
yapilan Geg¢ici Koy Korucular ile ilgili diizenlemenin parlamentoda goriisiildiigii sirada
ongoriildiigiinii  belirtmistik. Bu Ongoriiler yanlis c¢ikmadi. Koy koruculugu sistemine
katilanlar sahip olduklar: silahlar1 kendi 6zerk c¢ikarlar icin kullandilar ve bolgedeki devlet
giicleri tarafindan desteklendikleri icin kyiin temel otoritesi haline geldiler.”® Bu otorite olma
durumu catismanin makro dinamikleri ile birlestiginde korucu olmayanlar ve korucular
arasinda pek ¢ok yeni gerilimin olugsmasina neden olmustur.

Koy bosaltmalar yayginlastikca toprak miilkiyetinin daginik oldugu bolgelerde bir baska
onemli catisma, toprak gasplari, su yiiziine cikti. Isbirligi yapmayr reddeden koyliiniin
topraklarina, catisma sonrasi siirecte ciddi sonuglar doguracak bi¢imde, korucular tarafindan
el kondu. Toprak miilkiyeti problemleri kdy koruculugunu reddeden toprak sahiplerine karsi
kullanilmaya basladi. Koyliiler korucularin tarlalarin1 kullanmalari, yok etmeleri ve/veya gasp
etmelerinden sikayetciydi. 1991 yilinda Diyarbakir’da bir koyii basip 18 haneyi bosaltan ve
kdoy halkinin topraklarim1 gasp eden Mardin, Mazidagi’'na bagli Giimiisoca koyliniin
koruculari, isledikleri suglar sebebiyle Giimiisocalilar tarafindan kdyden kovuldular.

2.4. 2000’li Yillardaki Diizenlemeler

Kuskusuz siyasal ve askeri elitlerin en azindan bir boliimii koruculugun 6zellikle devletin
merkezi otoritesini uzun donemde saglamlastirmakta yarattigi bu olumsuz sonuclarin
farkindalardi. Ozellikle de koruculuk sisteminin tam da devletin goriiniirde tasfiye etmeye

°7 Dilek Kurban, Deniz Yiikseker, Ayse Betiil Celik, Turgay U_nalan, A. Tamer Aker (2006), Zorunlu Gog Ile
Yiizlesmek: Tiirkiye’de Yerinden Edilme Sonrast Vatandashgin Ingast, Istanbul: TESEV Yayinlar.
% Jongerden, 2008, 365.
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calistigr asiret¢iligi giiclendirdigini goriiyorlardi. Ama devletin merkezi otoritesinin yerelde
tesis edilmesinde son derece gii¢liik yasandig1 doksanl yillarda bu goze alinabilir bir bedeldi.
Iki binli yillara gelindiginde ise bolgedeki catisma yumusama sinyalleri veriyor ve siyasal
aktorlerin en azindan bir boliimiine Kiirt sorununun baris¢il yollarla ¢oziimii miimkiin
goziikiiyordu. Bu ¢oOziimiin tesisinde ise bir silahli giic olarak PKK’nin tasfiyesi kadar,
PKK’ye kars1 silahlandirilmis olan koruculugun tasfiyesi One ¢ikiyordu. Buna ragmen
koruculuk tasfiye edilmedigi gibi tam tersine sistemi giiclendiren onlemler alinmaya devam
edildi.

Bu 6nlemlerden ilki korucu alimlarina dairdir. Bakanlar Kurulu 2000 yilinda aldig1 bir kararla
gecici koy korucusu alimint durdurdugunu agikladi. Ancak bu karar sonradan doniisiime
ugrayacak ve Koy Kanunun korucu alimlarini diizenleyen 74. Maddesinin 27/5/2007
tarihinde yapilan degisiklik ile (5673/1 md.) gorevlendirilecek gecici kOy korucusu sayisi
40.000 kisiyi gecemeyecegi kanun hiikmiine baglanacaktir. Ustelik zaruret hallerinde bu
say1y1 yiizde elliye kadar artirma hakki taninmistir. Bu yasa hiikiimete 60.000’e kadar korucu
alimi yetkisi tanimaktadir. Bu yasa ile 2000 yilinda dondurulan korucu alimini yeniden
baslatmanin yasal zeminini hazirlandig1 iddia edilebilir. Nitekim bu yasaya dayanarak 2009
yilinda 10.000 yeni korucu kadrosu acilmistir. En son korucu kadrolar1 da 2013 yilinda ilan
edilmistir. Bu y1l icinde Van’in Catak ve Giirpinar ilcelerinde 280, Bitlis’te 600, Hakkari’de
110, Mus’ta 95, Agri’da 25, Siirt’te 120, Diyarbakir’da 250, Batman’da 100, Mardin’de 80,
Bingo6l’de 1800 ve Urfa’da 90 korucu kadrosu agilmistir. Girig boliimiinde tartistigimiz gibi
biitiin diizenlemelere ragmen GKK ve goniillii korucularin toplaminda herhangi bir anlamli
degisiklik olmamistir. GKK sayisindaki azalma, goniillii korucularin sayisinda yiikselis ile
dengelenmistir.

Ikibinli yillarda bir diger 6nemli degisiklik ise korucularm sosyal giivenlik haklarina dair
yapilmugtir. 2005 yilinda 5443 sayili yasa ile Koy Kanunu’na yapilan eklemede higbir sosyal
giivenlik kurumunun giivencesi altinda bulunmayan gegici kdy koruculari ile bunlarin egleri,
bakmakla yiikiimlii olduklar1 anne, baba ve cocuklarinin muayene, tetkik ve tedavilerinin
yesil kart verilerek saglanacagi ifade edilmektedir (Ek fikra:28/12/2005-5443/1md.). Bu
madde ile gecici kdy koruculugu sisteminde olanlar ile bunlarin esleri, bakmakla yiikiimlii
olduklar1 anne, baba ve ¢ocuklar1 sosyal giivenlik kurumunun giivencesi altinda alhmyordu.59
Maddeye 2007 yilinda yapilan ek fikra (Ek ciimle: 27/5/2007-5673/1 md.) ile Gegici koy
korucularinin 6liimii sebebiyle eslerine aylik baglanmasi durumunda yukarida belirtilen hak
sahiplerine ayni sekilde muayene, tetkik ve tedavi yardimi yapilmasina devam olunacagi
belirtiliyordu.

2 Haziran 2007 Koy Kanunu’na getirilen ek bir madde ile de koruculara emeklilik hakki
taniniyor ve 55 yasini doldurmus gecici kdy korucularmin ilisiklerinin kesilecegi ve ilisigi
kesilenlerden 15 yil veya daha fazla ¢alismis olanlara Sosyal Giivenlik Kurumu tarafindan
aylik baglanacagimna dair diizenlemeler getiriliyor, boylelikle gecici kdy koruculart bir
anlamda “devlet memuru” statiisiine alinmis oluyordu.”” Ayrica basarili gdrev yaptiklari
goriilen veya biiyiik yararlilik gosteren gecici koy korucularina, valinin teklifi ve icisleri
Bakaninin onay1 ile yilda bir defa aylik iicretlerinin iki katina kadar 6diil verilebilecegini
hiikkme baglamistir (Ek fikra: 27/5/2007-5673/1md.). Bunun yani sira yeni diizenleme teror
suclarindan dolayr hiikiim giyen gec¢ici koy korucularina veya dul eslerine, aylk
baglanmayacagini, hiikkiim giymeden Once aylik baglanmis olmasi halinde ise baglanan
ayliginin kesilecegini 6ngormektedir. Bu diizenleme devletin korucularin koruculuk gorevleri

5 Koy Kanunu, Madde 74, Ek fikra: 28/12/2005-5443/1md,

http://www.mevzuat.gov.tr/Metin. Aspx?MevzuatKod=1.3.442&sourceXmlSearch=&Mevzuatllis [12.08.2011].
%0 «“K6y Kanununda ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” no. 5673. 02 Haziran 2007 Tarihli
Resmi Gazete, Say1: 26540.
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devam ederken ve/veya bittiginde PKK ile iliski kurabileceklerine dair duydugu siiphe ile
ilgilidir. Bu diizenleme ile PKK ile korucularin iligki kurmasi engellenmeye calisilmis ve bu
tarz bir iliski kuran korucularin cezalandirilacaginin sinyali verilmek istenmistir.

Kisaca ifade etmek gerekirse 2000°1i yillardaki temel hukuksal diizenlemeler korucularin
ozlik haklarina iliskindir. Bu diizenlemeler koruculugun gegici bir statiiden ¢ikarilarak, bir
tiir memuriyet statiisiine kavusturulduguna yonelik itirazlari da beraberinde getirmistir.
2000’11  yillarda yapilan temel diizenlemeler koruculugun bireysellesmesine ve
standartizayonuna neden olmustur. Bu diizenlemeler korucularin bireysel ve kollektif
haklarin1 arayacak bir bicimde Orgiitlenmesine neden olmustur. Bu orgiitliilik bu haklarin
daha da genislemesine yol acacaktir.
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L. ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu aragtirmanin saha calismasi temel olarak dort ili kapsamaktadir. Bu iller sirasiyla Sirnak,
Mardin, Van ve Hakkari olarak belirlenmistir. Bunlara ek olarak Siirt’te 3 ve Diyarbakir’da 1
goriisme gerceklestirilmistir. Her il i¢in il merkezi ve ilceler miimkiin oldugunca dahil
edilmeye calisilmistir. Ayni sekilde koylerde de goriismeler yapilmistir.

3.1. Goriisme Yapilacak Illerin Secimi

Arastirmanin tasarimi asamasinda daha genis kapsamli ve temsili bir 6rneklem secimi
planlanmis ancak gerek zaman gerekse kaynak kisitlamalari sebebiyle bu arastirma daha genis
kapsamli tasarlanan arastirmanin birinci asamasi olarak diisiiniilmiis ve goriismeler 4 il ile
sinirlandirilmistir. Bu illerden se¢iminde asagidaki etmenler one ¢cikmuistir:

sinirda olmalari

catismamin ilk ve yogun olarak yasandigi bolgeler olmalari

koruculuk sisteminin ilk uygulamaya gec¢irildigi iller olmalar1

korucu sayisinin bu illerde goreli olarak fazlalig:

proje ekibinin bu illerdeki daha dnceki arastirma tecriibeleri ve baglantilari

Bu baglamda her ne kadar bu arastirma dahilinde yapilan goriismeler ve bu goriismeler
tizerinden yapisan analizin tiim koruculuk sistemini temsil ettigi iddia edilemese de
arastirmanin kendi i¢inde ve kapsadigi bolgeler dahilinde tutarli oldugu soylenebilir.
Arastirma bulgulan degerlendirilirken bu kisitlamalarin da goz oniinden bulundurulmasi
gerekir.

Saha arastirmasina ve goriismelere 5 Kasim 2015 tarihinde Sirnak’ta baglanmis, sirasiyla
Mardin, Van ve Hakkari’de devam edilmis ve 4 Aralik 2015 tarihinde sonlandirilmistir. Proje
Koordinatorii tiim arastirma boyunca hazir bulunmustur. Ayrica her il icin bir akademik
koordinator belirlenmis ve goriigmelerin biiyiik cogunlugu akademik koordinatorler tarafindan
yapilmigtir. Projede ayrica anadili Kiirt¢e olan 4 asistan gorev almistir. Goriismelerin biiyiik
cogunlugu Tiirkce yapilmistir. Az sayida da olsa Kiirtce yapilan goriismeler asistanlarin
cevirileri yardimiyla miimkiin olmustur. Genel olarak Kiirtce konusan asistanlarin varlig
anadili Kiirtce olan goriismecilerle kurulan iliskide ve giiven olusturmakta oldukca olumlu bir
rol oynamustir. Goriismeler, goriismeciler izin verdigi ol¢iide ses kayit cihazi ile kayit altina
alinmis, aksi durumlarda ise arastirmacilar ve asistanlar tarafindan notlar alinarak
kaydedilmistir. Her ne kadar saha ¢alismasi oncesi tematik olarak kategorize edilmis soru
kiimeleri hazirlanmis olsa da, goriismeler miimkiin oldugunca derinlemesine miilakat
teknigiyle yapilmaya c¢alisilmistir. Goriismeler miimkiin oldugunca birebir yapilmaya calisilsa
da gerek konunun hassasiyeti gerekse goriismecilerin rahati ve rizasi acisindan bu konuda ¢ok
1srarct olunmamistir. Birebir goriismelerin yalniz olarak miimkiin olamadigi az sayidaki
durumlarda goriismeler baskalarinin da bulundugu ortamlarda gergeklestirilmeye calisilmigtir.
Ayrica birden fazla kisinin bulundugu toplu goriismeler de yapilmistir.

Goriigsmeler, goriismecilerin tercih ve tespit ettikleri yerlerde ve kabul ettikleri kosullarda
yapilmistir. Her goriismeciye, goriismeden Once arastirmanin konusu, amact ve kapsami ve
arastirmacilarin  kisisel ve kurumsal kimlikleri detayli olarak anlatilmig, goriismelerin
tamamen goniilliige bagh oldugu ve kimliklerinin gizli kalacag belirtilerek goriismecilerin
sozIli onamlart alinmastir.
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3.2.  Goriismecilerin Secimi ve Erisim Yontemleri

Koy koruculart gibi paralimiter gruplarla goriismelere dayali bir ¢alisma bir¢cok yontemsel
giicliigii ve sorunu de beraberinde getirmektedir. Ozelikle de silahl1 catisma siiresince ciddi
boliinmiisliikk yasanmis olan durumlarda bu giicliikler daha da belirgin hale gelmektedir. Her
ne kadar koy korucularinin PKK ile yapilan ateskesten itibaren aktif bir rol almadiklar1 ve
ozellikle de “coziim siireci” baslangicindan itibaren de pasif bir konuma
gectikleri/gecirildikleri biliniyor olsa da halen bolgede silahli bir giic olarak varliklarim
siirdiirmektedirler. Ayn1 zamanda bazi1 koy korucularinin suca bulastiklar1 ve yasa dis1 islere
giristikleri de bilinmektedir. Ayrica, her ne kadar yakin zamanda goreli bir yumusama olmus
olsa da, genel olarak Kiirt Sorunu ve daha 6zelde Tiirkiye’nin Giineydogusundaki siddet
hakkinda agik veya kapali olarak konusmanin beraberinde getirebilecegi riskler de asikardir.
Koy korucularinin idari olarak kaymakamlik ve valiliklere, askeri olarak da bolge
komutanliklarina bagli olmalar1 ve dolayisiyla da kendileriyle goriismenin hem idari hem
askeri amirlerin iznine tabii olmasi sebebiyle korucular1 goriismeye ikna etmek kendilerine
ulagsmanin 6tesinde bir ¢caba gerektirmektedir.

Koy korucusu olan goriismecilere erisim her ilde 6ncelikle Valilik ve/veya Korucu Dernekleri
iizerinden saglanmaya calisilmistir. Tk gériismeler kendileri de cogunlukla halen gorevli veya
eski korucu veya korucu basi olan korucu dernek baskanlariyla yapilmis, sonrasinda onlarin
yonlendirdigi korucularla iletisime gecilmis ve sonrasinda da kartopu yontemi ile diger
koruculara ulagilmaya c¢alisilmistir. Koruculara, 6zellikli de eski veya gorevden ihrac edilmis
veya birakmis koruculara ulagmakta kullanilan yontem ise cesitli sivil toplum orgiitleri
lizerinden olmustur. Bu konuda 6zellikle Insan Haklar1 Dernekleri ve Van 6zelinde Gog-Der
ile yapilan goriismeler sonucu hem koruculara hem de koruculuk magdurlarina ulagsmak
miimkiin olmustur. Koruculara ve koruculuk sisteminden magdur olmus goriigmecilere
ulagmakta kullanilan bir baska yontem ise arastirmacilarin, ozellikle de bolgeden olan proje
asistanlarinin yerel iligkileri iizerinden olmustur. Bir bagka ulasim yontemi ise bolgenin
giivenilir ileri gelenleri ve siyasal elitlerinin aracilig1 tizerinden olmustur. Bunun icin her il ve
ilceden Onceden araci olabilecek kisiler tespit edilmis ve bu kisiler lizerinden koruculara ve
diger goriismecilere ulasilmaya caligilmistir.

Benzer bagka arastirmalarda da ifade edildigi gibi “yabancilarin,” yani bolge disindan ve
farkli arka planlardan gelen arastirmacilarin politik ve Ozellikle de silahli catismaya taraf
olmus gruplara ulagabilmesinin ve bu gruplarla giiven iligkisi kurabilmelerinin nerdeyse tek
yolu bu tiir gruplar tarafindan giivenilir kabul edilen ve saygi duyulan yerel aracilar,
arabulucular ve referanslar vasitasiyla olabilmektedir. Bu arastirmada da koruculara erisimde
temel olarak bu yontem izlenmistir. Ancak bu konuda bir noktaya dikkat ¢cekmekte yarar
vardir. Her ne kadar yerel referanslar olmadan koruculara ulasmak ve goriisme yapmak igin
rizalarint almak miimkiin olmasa da, yapilan goriismelerin, goriismecilere hangi tiir
referanslarla gidildiginin goriismenin igerigi ve sorulan sorulara verilen cevaplarda etkili
oldugu ve farkliliklar gosterebildigi gozlemlenmistir. Bu goriismeler oncesinde ongoriilen bir
durum olsa da ve elden geldigince bu tiir durumlarda goriismeler tek yonlii olmaktan
cikarilmaya calisilsa da, bazi durumlarda tiim c¢abalara ragmen bu durumun giderilmesi
miimkiin olamamistir. Ornegin, bir ilce’de Valilik ve korucu dernegi referansiyla ulasilan bir
goriismeci, goriismeyi kabul etmis ancak goriismeyi Kaymakamlik Ozel Kalemi nezaretinde
yapmak istemistir. Goriisme 6ncesinde Kaymakamlik Ozel Kalemi ile goriisiilerek, Valilikten
teyit almas1 beklenmis, goriismeci ancak bu teyit alindiktan sonra goriismeyi kabul etmistir.
Aragtirma ekibinin tiim ¢abalarina ragmen goriismeci birebir goriismeye ikna edilememis ve
goriisme bir kamu gorevlisi esliginde yapilmak zorunda kalinmistir. Bu durumun diger
korucularla yapilan goriismelerle kiyaslandiginda igerik olarak oldukca farkli bir sonug ortaya
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cikardigr gozlemlenmis, bahse konu goriismenin yapilacak analize dahil edilmemesine karar
verilmis ve bu goriismeden sonraki goriismelerde bu konuda daha dikkatli ve tedbirli
olunmaya caligilmistir.

Genel olarak goriisme talebinde bulunulan korucular oncelikle referanslarimizi kontrol edip
ancak ondan sonra goriisme talebimizi kabul ettiler. Ulasilabilen korucularin biiyiik
cogunlugu goriismeyi kabul etmis ancak bir bolimii ise tiim cabalara, aciklamalara ve
referanslara ragmen goriismeyi kabul etmemistir. Bir sonraki boliimde arastirmanin
orneklemine dair temel bilgiler verilmektedir.
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IV. ARASTIRMANIN ORNEKLEMi

Arastirmamiz katilimcilarinin yas, cinsiyet, ¢calisma siiresi, egitim seviyesi ve gelir kaynaklari
da dahil olmak {iizere demografik bilgileri asagida verilmektedir. Katilimcilarin ¢ogu
kendilerini Kiirt olarak tamimladi, fakat bazi1 bolgesel farkliliklar (6rnegin, Mardin’de Arap
kokenli, Van’da Orta Asya kokenli katilimcilar) da gozlendi. Secilen illerde toplamda 101
katilimcer ile goriisme gerceklestirilmistir. Katilimeilarin ¢ogu (%69) halen koruculuk yapan
veya gecmiste koruculuk yapmis kisilerdir. Diger katilimcilar (%31) ise korucularla temasi
olan ve/ya korucularin haksizligina maruz kalan kisilerdir. Toplam 70 korucu ve 31 korucu
olmayan kisi ile goriisme gerceklestirilmistir. Asagida illere gore katilimeci sayilari ve
cinsiyetleri verilmistir.

Tablo 1
Sehirlere gore katilimct sayist.
Sehir Korucu Korucu degil Toplam
Hakkari 21 1 22
Mardin 18 7 25
Sirnak 13 7 20
Van 19 11 30
Siirt 1 2 3
Diyarbakir 0 1 1
Toplam 70 31 101
Sekil 1
Sehirlere gore katilimei sayisi
EKorucu EKorucu olmayan
21

18 18

p 2 1
0

Hakkari Mardin Swnak Van Siirt Diyarbakur

Bu arastirma temelde korucularin tutum, davranis ve fikirlerini agiga cikarmaya yonelik bir
arastirmadir. Korucular arasinda kadin sayisinin azlig1 nedeniyle aragtirmada goriisiilen kadin
sayist da oldukga kisitli kalmistir. 101 goriismecinin sadece 5 tanesi kadindir.
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Tablo 2

Tiim katilimcilarin cinsiyeti.

Erkek 96
Kadin 5
Tablo 3

Korucu olmayanlarin cinsiyeti.

Erkek 26
Kadin 5
Toplam 31

Kendini korucu olarak tanimlayan katilimcilardan 51 kisi halen koruculuga devam
etmektedir. Geriye kalan 19 kisi ise istifa etmis, isten ¢ikarilmis ve/ya emekli olmus
kisilerden olugsmaktadir.

Tablo 4

Koruculuk durumau.

Korucu kategorisi n
Halen korucu 51

Eski korucu-istifa etmis 8
Eski korucu-Cikarilmis 4
Eski korucu-Emekli 7

Toplam 70
Sekil 2
Koruculuk durumu
51
8 7
4
I — |
Halen korucu Eski korucu-Istifa Eski korucu- Eski korucu-Emekli
etmis Cikarilmus

Calismanin 6nceki boliimlerinde belirtildigi gibi koruculuk sisteminin i¢inde goniillii ve
gecici koy koruculugu olarak iki statii bulunmaktadir. Calismamizda goriistiigiimiiz 70
korucunun 59 tanesi Gecici Koy Korucu statiisiine sahiptir.



Sekil 3

11

I

Goniilli

Maas alip almama durumuna gore
korucular

Gegici kdy korucusu

Calismaya katilan korucularin ¢ogu 1980 ve/ya 1990’lardan beri

korucu olarak

calistiklarindan dolay1 bu korucular yas itibariyle daha yasli bir kitleden olugsmaktadir. Korucu
alitminin giderek azalmasindan dolay1r mevcut korucularin ¢ogunun yast emeklilik yasi olan 55
civarindadir denilebilir. Bu durum bizim ¢alismamiza da yansimistir. Goriistiigimiiz 101

korucudan 53 tanesi 46 yasin iistiindedir.

Tablo S
Katihimcilarin yag araligi.
Yas n
26-35 13
36-45 30
46 ve listii 53
Bilinmiyor 5
Toplam 101
Tablo 6
Koruculuga gore yas aralig.
26-35 36-45 46 ve iistii Bilinmiyor
Korucu 5 25 36 4
Korucu olmayan 8 5 17 1
Toplam 13 30 53 5
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Sekil 4

Katilimcilarin yas aralig

i Korucu  mKorucu olmayan

36

25
8
5 5 4
1
I
26-33 36-43 Bilinmiyor

Miilakata katilan koruculardan 20 kisinin e8itim durumu bilinmemekle beraber 8 kisi hig
okula gitmedigini ifade etmistir. Egitimli 42 kisiden 23’ii ilkokul, 10’u ortaokul ve 9’u lise
mezunudur. Korucu olmayan katilimcilarin egitim seviyesi de farklilik gostermektedir.
Ornegin korucu olmayanlardan 4 Kisinin egitim durumu bilinmiyor ve 6 kisi hi¢c okumamus.
Koruculardan farkli olarak ta 8 kisi iiniversite okumus.

Tablo 7

Katilimcilarin egitim seviyesi.
Egitim seviye n
Okumamus 14
ilkokul 29
Ortaokul 11
Lise 15
Universite ve iistii 8
Bilinmiyor 24
Toplam 101
Tablo 8

Koruculuga gore egitim seviyesi.

Okumamus Ilkokul Ortaokul Lise Universite + Bilinmiyor

Korucu 8 23 10 9 0 20
Korucu olmayan 6 6 1 6 8 4
Toplam 14 29 11 15 8 24
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Sekil 5

Katilimcilarin egitim seviyesi
EKorucu EKorucu olmayan
23
20
10
§ 9 8
6 6 6
4
o |
Okumamis Ik okul Orta okul Lise Universite + Bilinmivor

Katilimcilarin ¢cogu (%89) kendilerinin Kiirt oldugunu belirtip anadillerinin de Kiirtce
oldugunu ifade etmislerdir. Van’daki korucularin bazilar1 Orta Asya’dan goc¢ etmis Kirgiz,
bazilar1 da Azeri olduklarini sdylediler. Ayrica Mardin’deki bazi korucular Arap olduklarini
ifade ettiler. Katilimcilarin iki tanesi de anadillerinin Tiirkce oldugunu belirtirken, {i¢
katilimer da hem Tiirkgeyi hem de Kiirtgeyi anadilleri olarak belirtmislerdir.

Tablo 9

Katilimcilarin anadilleri.

Dil n
Kiirtce 90
Arapca 4
Tiirkce 2
Kirgizca 1
Azerice 1
Kiirtce/Tiirkce 3
Toplam 101
Tablo 10

Koruculuga gore katilimcilarin ana dilleri.

Kiirtce Arapg¢a Tiirkce Kirgizea Azerice Kiirtce/Tiirkce

Korucu 61 3 2 1 1 2
Korucu 29 1 0 0 0 1
degil

Toplam 90 4 2 1 1 3
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Sekil 6

Katilimcilarin anadilleri
EKorucu EKorucu olmayan
61
29
S N & & & o
¢ S
&

Katilimci korucularin 6nemli bir kisminin (%69) koruculuga 80’11 ve 90’11 y1llarda basladig:

ve ¢alisma siirelerinin 16-30 y1l araliginda oldugu gézlemlenmistir.
Tablo 11

Korucu olarak ¢calisma siiresi.

Yil N
<lyl 2
1-5yil 5
6-10 y1l 4
11-15 y1l 3
16-20 y1l 17
21-25 yil 16
26-30 yil 15
31+ 1
Bilinmiyor 7
Toplam 70
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Sekil 7

Korucu olarak ¢aligsma siiresi
17 1€
15
7
4
1
- I - I — l
N > D > x N
BN I I U A
~ ~ YV v Q‘,\V

Korucularin yarisindan fazlasi gecim kaynaklarinin sadece koruculuk iicreti oldugunu dile
getirdi. Diger korucular ise koruculuk iicretinin yaninda ciftcilik, hayvancilik, ticaret gibi
baska gecim kaynaklarinin da oldugunu soyledi.

Tablo 12

Korucularin gelir kaynagi.

Kaynak N
Sirf koruculuk 38
Koruculuk disinda var 29
Bilinmiyor 3
Toplam 70
Sekil 8

38

29

Sufkoruculuk Koruculuk disinda var

Korucularin gelir kaynagi

Bilinmiyor
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V. KORUCU ALIMLARI VE KORUCU OLMA GEREKCELERI

Koy Korucularinin yasal statiisiinii diizenleyen kanun ve yonetmelikleri tartistigimiz ilk
boliimiinde korucularinin Bakanlar Kurulu’nca tespit edilecek illerde, siddet hareketlerine ait
ciddi belirtilerin ortaya ¢ikmasi iizerine valinin teklifi ve Icisleri Bakani’nin onay1 ile
gorevlendirildigini ifade etmistik. Peki bu ifade yasanin uygulanmasi siireglerinde ne anlama
geliyordu? Bir diger deyisle, kimin korucu olacagina veya kimin korucu olmayacagina nasil
karar veriliyordu? Ac¢ilan korucu kadrolar1 nasil dolduruluyordu? Kimler, hangi nedenlerle
korucu oluyordu?

Her seyden dnce korucu olma kararinin bireysel bir karar olmadigini, ¢ogu durumda kolektif
olarak verilen bir karar oldugunu ifade etmek gerekir. Korucu olma karar1 konusunda hangi
yontem uygulanirsa uygulansin korucu olmaya karar verenlerin cogunlugu bu karar icinde
bulunduklar1 toplumsal aglar ile danisma icinde ya da varolan toplumsal aglarin “zorlamasi”
sonucunda verdiklerini ifade etmislerdir. Korucu olmaya karar vermek zaman zaman asiretin,
zaman zaman kisinin yasadigr koyiin ortak karart olmustur. Koyiin ortak karari olmadig
durumlarda (kdy, korucu olanlar ve olmayanlar olarak ikiye boliiniiyorsa) korucu olma karari
bu sefer kisinin genis ailesine danisilarak verilmistir. Kisacasi ¢ok nadir durumlar haricinde
korucu olma kararinin kolektif bir karar oldugunu ifade etmek gerekir. Ger¢cekte bu beklenilir
bir durumdur. Ciinkii hem c¢atisma sirasinda hem de sonrasinda korucu olmak basit bir
“profesyonel” veya kisisel karar degildir. Eslerin, ¢ocuklarin giindelik hayatindan, kolektif
grubun (asiretin, koyiin, ailenin) her tiir kaynaga olan erisiminin, yine bu grubun siddete
(devlet ya da orgiit siddeti) ugrama ihtimalini topyeklin bir bicimde degistiren ve Snemli
kolektif sonuglar1 olan bir karardir.

Burada hemen altin1 ¢cizmek gerekir ki bu kararin kolektif verilmesinde bolgede ki agalik gibi,
asiretler gibi kolektif aglarin ¢atismay1 dnceleyen giiclii varligi kadar bu toplumsal aglarin
catisma sayesinde yeniden giiclenmesi etkili olmustur. Ornegin yaptiimiz bir miilakatta, eski
bir korucu askerlerin kdylerinde asiret olmadig1 gercegine inanmadiklarini ifade etmekteydi.
Koye gelen komutanin kendisine defalarca asiretini sordugunu, cevap alamayinca da bolgede
yaygin olan bir asiretin kolu olarak kendilerini kaydettigini ve o dénem korucubasi olan
gériismecimizi de asiret reisi olarak not aldigini sdyledi.®’ Bu durum bolgedeki asiret
yapilanmasi ve koruculuk arasindaki iliskinin kimi zaman c¢atismaya dncelemekten daha ¢ok
catigmanin sonucu olarak da ortaya c¢iktigin1 bize gosteren Orneklerden biridir. Catisma
durumu kisilerin kolektif davranma ihtiyacini artirmis, catigmanin taraflarinin karar vericileri
bireyler olarak degil, gruplar olarak gormesi de bu aglarin catisma esnasinda giderek
giiclenmesine neden olmustur.

5.1.  Aysiretlerle Miizakere, Asirete Uyum

Nitekim koy koruculugu ilk uygulanmaya basladig1 yillarda devlet yoneticilerinin bolgeye
dair hafizalar1 ve tarihsel olarak yonetme stratejilerine bagli olarak asiretler iizerinden hayata
gecirilmis ve tarihsel olarak devlete sadik oldugu diisiiniilen asiret gruplarinin liderleri ile
merkezi devlet yetkilileri arasinda yapilan miizakereler {izerinden yiiriitiilmiistiir. Doksanlarin
basina dek, PKK’nin aktiviteleri ve silahli saldirilar1 Hakkari ve Sirnak’ta yogunlasmisti. Bu
yiizden, secilen ilk korucular, PKK’nin ilk olarak askeri hareketlilik gosterdigi, Irak-Tiirkiye
sinirinin kuzey bolgelerindeki, 6zellikle Hakkari ve Sirnak’taki asiretlere mensuptu. Daha
onceki pek cok calismada belirtildigi gibi agalarin devlet adina korucu asiret olmay1 kabul

6122.11.2014. Van Giirpinar. Erkek. Korucu (emekli).
38



etmesi karsiiginda miikafatlandirildi. Bu miikafatlarin en degerlisi, agalara agiretin ic
iligkilerinde genis 0zerklik ve savas oncesinden beri bolgedeki temel ekonomik etkinlik ve gelir
kaynag1 olan sinir 6tesi kacakeilikta bagimsizlik taninmasi bigcimini aldi. Bir¢ok Ornekte de
agiretin ¢atigma oncesinde cinayet, tecaviiz gibi suglar iglemis iiyelerine filli dokunulmazlik
tanind1. Ustelik koy korucularinin maaslarimin toplu olarak asiret liderlerine verilmesi asiret
liderlerine olan bagimlilig1 pekistiriyordu. Boylelikle asiret liderleri hem ekonomik anlamda
bir kazan¢ elde ediyorlar, hem de asiret icindeki otoritelerini pekistirerek soz konusu
otoritelerinin temel dayanagi olan asiret iliskilerinin siirekliligini sagliyorlardi.®* Bir diger
ayricalik ise merkezi politikalarin belirlenmesinde asiretlere s6z hakki taninmasi ve devletin
yerel uygulamalarinda son soziin asiretlere birakilmasiydi.

Gortismelerimizde agiret aglarimin hem koruculugun bodlgeye girmesinde, hem
genislemesinde, hem de yeni korucu alimlarinda kritik bir rol oynadigi sikca vurgulandi.

1989 yili PKK’nin kizginlik donemiydi. Kirsal kesimler bosaldi. Bir kismin1 devlet,
bir kismin1 PKK bosaltti. Devlet PKK’ya yardim etmeyin dedi ve bu yiizden bosaltti.
Devlet ailenin biiyiiklerini ¢cagirdi. Hepimiz toplandik asiretin ileri gelenleri olarak.
Hayri Kozakc¢ioglu olaganiistii hal valisiydi. Toplantida bize korucu olmamiz teklif
edildi. Biz Alan asireti ve Jirki asireti silahlanmay1 kabul ettik. Basta 31 kisi korucu
olduk. Maas var m1 yok mu onu bile bilmiyorduk. Goniilliiydiik. Tabii biz daha sonra
koruculuk sistemine yon verdik. Van’da koruculugu oturttuk, olusturduk. Kimin
korucu olacagima karar verdik. Asiretimizde c¢obanlar vardi, coban koyunlari
otlattyordu. Gelin korucu olun dedim. Sonra bagkalarina sdyledim. Biz teklif ettik
yani. Sistemi burada bu sekilde gelistirdik. Asiretin icerisinde belli kisiler korucu
olmay1 reddetti. Biz bunlari da korucu olmaya ikna ettik.’

Koruculuk ilk uygulanmaya basladig1 yillarda korucu olan pek cok goriismecimiz hem
koruculuga hem de PKK’ye dair biitiin bilgilerini asiret reislerinden aldiklarini, koruculuk
gorevinin ne igerdigini dahi bilmediklerini, zaman i¢inde ise artik geri doniilemez bir noktaya
geldigi icin devam ettiklerini belirtmekteydi.

Koruculuk geldigi zaman devlet bizim asiretin lideri ile goriismiis, o da korucu olmay1
silah almayr kabul etmis. Herkes tanir bilir onu burada. Ciinkii burada herkes
akrabadir. Yabanci yoktur burada. Hepimiz bildigimiz icin, giivendigimiz icin onu
dinledik. O geldi herkesi topladi ve dedi ki “hem kendinizi, kdyiiniizii koruyun hem de
igsizsiniz size de faydasi olur” dedi. Hi¢ kimse o kadar bilgili degildi bu konularda. O
yiizden girdiler bu ise. Ben de zaten bir olusum var; i¢inde kendimi buldum. Yani
bizler asiret olarak korucu olduk. Devlet bizden ne beklediyse korucu olarak onlari
yaptik. Asiretimizin biiyiikk cogunlugu korucu oldu, bunu kabul etti.®*

Bu ilk dénemde, devlet seckinleri icin asiretlerle pazarlik korucu aliminin tek olmasa da en tercih
edilir yontemiydi. Devlet asiretlerin 6nde gelenlerine koruculuk sistemini anlatiyor, bu kisilerin
kendi asiretlerinden uygun gordiigii kisileri sisteme dahil etmesini istiyordu. Ama hemen
belirtmek gerekir ki miizakere tek yol degildi, miizakerenin islemedigi durumlarda, baski ve
ekonomik zorlama ise asiretleri korucu asireti yapmanin diger yontemleriydi.

Bizim koyde asiret sistemi Onemlidir, aga korucu oluyorsa ¢ogu kisi korucu olur.
Bizim koy simirdaydi daglarin icinde stratejik konumu vardi. Devlet bizim koyiin
korucu olmasimi istedi, biz de olduk. Ge¢im yok, ticaret yok. Zaten daha iyi bir
alternatif yok. 1987°de benimle beraber kdyden 5 kisi korucu oldu. Sonra her haneye

62 Balta ve Akca, 2013.
%322.11.2014 Van Giirpmar. Erkek. Korucu.
423 11 2014 Van Bagkale. Erkek. Korucu.
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bir korucu oldu. Koyiin niifusu 500, 52 aktif korucu var. Bu sayede koyiin
bosaltilmasini engellemis olduk. Bize dediler ki koyii bosaltmayiz, ama koyliniizii siz
koruyacaksiniz dediler. Asiret reisiyle bir birlik olunca, bizim asiretin tamami korucu
olunca, yle kimseden bir sey gelmedi bize.”

Elbette ki buradaki sorun hangi asiretlerin korucu olacagi kadar, o asiretin igerisinde
koruculuk gorevini kimin yerine getirecegi ile de iliskiliydi. Asiretlerin onde gidenleri
korucularin kimler olacagina karar verirken de baska toplumsal aglar1 ve/veya normlar1 6ne
cikariyorlardi. Ornegin kimi durumlarda her aileden bir kisinin korucu olmasina karar
verilmistir. Bu kisinin kim olacagi ya ailenin kendi takdirine birakilmis ya da her ailenin en
biiylik erkek ¢ocugunun korucu olmasi gibi bir kurala baglanmistir. Bu noktada korucu olan
genglerin pek cok zaman bu karar izerinde fazla s6z sahibi olmadiklarin1 vurgulamak isteriz.

Ben ailenin en biiyiik erkek ¢ocuguydum. Babam geldi dedi ki “biz karar verdik, her
haneden o hanenin en biiylik erkek cocugu korucu olacak. Ailesini gecindirecek,
koylinii koruyacak.” Baban, koyiin senden boyle bir sey istiyor. Ben daha 18 yasinda
degilim. Asiretimiz koruculuga karar vermis, kdylimiiz koruculuga karar vermis. Nasil
hayir derim. Kabul ettim. Seref duyarak kabul ettim. Aileme baktim.®

Burada, asiret liderleri koyliiler iizerinde topyek@n bir kontrole sahip olmadigindan asiretlerin
koruculugu kabul ettigi durumlarda bile bircok ailenin kOy koruculugunu reddettigi
belirtilmelidir.

Bizim asiret koruculugu kabul etti. Ama kabul etmeyen, korucu olmak istemeyen aileler
de oldu. Bazilarinin ¢ocuklart vardi dagda. Bu ailelerin bir kismi1 gog ettiler. Kimisi kaldi.
Cok sorun olmadi sonradan aramizda. Ama iste biliyorsunuz, sizi onaylamiyorlar. Ama
herkes akraba bir yandan da. 67

Korucu asiretlerin silahlarin1 birakmasi ya da PKK’li militanlar1 desteklemesi ise her zaman var
olan bir olasilikt1. Omegin 1989’da, Van ve Hakkari illerinden kimi korucu asiretleri, PKK
bolgede devlete gore giic kazanmaya basladiginda silah birakmaya karar verdi. Yerel askeri
yetkililer agiret liderlerini ikna etmek icin toplantilar diizenlediler ve koruculugu birakmanin
devlet acisindan PKK ile igbirligi yaptiklart anlamina gelecegini belirterek onlar1 sistemden
ayrilmamaya zorladilar.®® Bu durum &zellikle 2000°1i yillarin ikinci yarisindan sonra daha yakict
hale gelmeye baslayacakti. Doksanli yillarda koruculugu kabul eden kimi asiretler acik¢a Kiirt
hareketine destek vermeye baglayacakti. Bu asiretlerden kimisi silah birakirken, kimisi
koruculugu birakmayi tercih etmiyordu. Ornegin Van’da Ertusi asiretinin lideri BDP’ye destek
verecegini agiklayarak, silah birakti. Fakat asiret liderlerinin koruculugu birakmasi, ayni asirete
mensup diger korucularin silah birakmasi anlamina gelmiyordu.

Iskender Aga silah birakti. Biz birakmadik. Zaten artik aktif goreve gitmiyoruz. Devlet
artik bize giivenmiyor. Kaymakamliga gidiyoruz terorist gibi iistiimiizii artyorlar. Ama
koruculugu birakacagiz da ne olacak. Is yok, para yok, gegim yok. Bunca yil hizmet
etmisiz. Biz de emekliligimiz gelsin istiyoruz. Asiret yeni korucu almiyor. Ama yillardir
korucu olanlar da emekli olmak istiyorlar. Devlet elimizde hicbir gecimlik birakmadi. 69

%924.11.2014 Van Bagkale. Erkek. Korucu.
% 24.11.2014 Van Giirpimar. Erkek. Korucu.
6724.11.2013 Van Ercis. Erkek. Korucu.
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5.2. Baskive Zor

Hi¢ kuskusuz devletin korucu alimlar1 sadece asiretlerle yaptigi pazarlik {izerinden
yiirimeyecekti. 1990’11 yillarda asiretlerle pazarlik yerini biiyiikk oranda baski ve zorlama
mekanizmasina birakmaya basladi. Koruculuk sistemi sadakatli ve sadakatsiz Kiirtleri
birbirinden ayirmanin ve hangi koylerin devlet yanlis1 oldugunu belirlemenin bir yolu haline
geldi. Sistemi reddetmek yerel yetkililer icin PKK’yi aktif veya pasif olarak desteklemenin bir
belirtisi olarak algilanmaya baslandi. Bu donemde kdy koruculugu, kirsalda kdy bosaltmalarla
esglidiimlii uygulanan bir asayis saglama yontemine doniistii.

Koye gelen askerler koyliilere iki secenek sundular. Ilk segenek bir biitiin olarak korucu koy
olup, devleti desteklemektir. Bu karar alinirsa koylerini bosaltmalar1 gerekmeyecegi gibi, aym
zamanda koruculara devlet tarafindan baglanan maasa hak kazanacaklar ve korucu olmanin
getirecegi diger avantajlardan yararlanacaklardir. Ama bu karar alindiginda korucular
koylerini PKK’nin baskisina acik hale de getirmektedirler. Koyliilerin ikinci secenegi ise
korucu olmay1 reddetmektir. Koy koruculugu birimlerine katilmamak, genel anlamda -bir¢cok
koyliiniin yasamini siirdiirmek icin topraga bagimli oldugu diisiiniiliirse 6zellikle agir bir ceza
olan- topragini kaybetmek, zorunlu goge tabi tutulmak ve hatta kimi durumlarda 6limii goze
almak anlamina gelmektedir. Goriisme yaptigimiz pek cok korucu bagka careleri
olmadigindan ve devlet baskisindan kagmak icin koruculugu kabul ettiklerini belirtmistir.

Abime c¢ok baski yapiyorlardi. Siirekli is veriyorlardi, kiictimsiiyorlardi. Sadece abim
degil biitiin koye bunu yapiyorlardi. 1989 yilinda abim jandarma baskisina
dayanamadi, orgiite katildi. Ben de okul okuyordum ama abim orgiite katilinca eve
bakacak kimse kalmadi, mecburen calismaya basladim. 1993’te operasyon oldu baskin
oldu ve biitiin aileyi aldilar. Cocuklar1 dahi aldilar. 8 giin gézaltinda kaldik. Mahkeme
beni yardim ve yatakliktan tutukladi. U¢ ay Cukurca, Hakkari ve Mus cezaevlerinde
kaldim. Sonra c¢ikinca askere gittim. Askerde bir tim vardi korucularla beraber gelip
koylere ates ediyorlardi. Sonra askerden dondiim. Dondiiglim zamanlarda kdye asker
geldi, ya korucu olacaksiniz dediler ya da ailenizi aliriz dediler. Ailemin Cukurca’dan
ayrilmasina da izin vermediler. 1996’da Cukurca kapatildi, tiim yollar kapatildi. [lla
korucu olacaksiniz dediler. Cok zorladilar. Hayvanlarimizi telef ettiler. Ve dediler ki
Cukurca’dan bagka bir yere gidemezsiniz. Vali zorla korucu olmamizi istedi.
Mecburen biz de, baski ile korucu olduk. Ne yapsaydik?”°

Baski yolu ile korucu oldugunu ifade eden bagka bir goriismecimiz, ya koyii terk etmek ya da
korucu olmak secenekleri arasinda birakildiklarini ifade etti. Koyde kalabilmek i¢in korucu
olmay1 kabul ettiklerini ama yine de koylerinin bosaltilmasina engel olamadiklarin sdyledi.

1989’da korucu oldum. Zorla biz korucu olduk. Korucu olmayanlara ya bu koyii terk
edin ya da gelin korucu olun dediler, bizde kdytimiizde kalabilmek i¢in korucu olduk.
Diger taraftan da bize cagri geldi korucu olmayin diye. Iki arada kaldik. Sonra korucu
olduk koyii terk etmeyi goze alamadik. 19 yasinda korucu oldum. 25 yildir bunu
yapiyorum. Askere gidince silahimi babama teslim ettim ve askerden doniince
silahim1 geri aldim. Korucu olduk ama kdyiimiiz yine de bosaltildi. 1993-1996 yillar
arasinda koylimiize gitmemize izin vermediler. Kopriilii koyiine yerlestik ve orada da
koruculuga devam ettim. Babam hi¢ ara vermedi koruculuga bir¢cok yere operasyona
gittik. Irak, Hakkari Mesken dagmna...”!

Bazi bagka goriismecilerimiz kendilerine korucu olmak i¢in baski yapildigini ama baskinin
kararlarindaki tek acgiklayici faktor olmadigini, gecim sikintisini da goz Oniine aldiklarini ifade

930.11.2014 Hakkari Cukurca. Erkek. Korucu (istifa etmis).
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etti. Gergekte gecim sikintisinin temel nedeni de koyliilerin gecimlik alanlarinin catisma
nedeniyle ellerinden alinmasi ya da kapatilmasidir.

Korucu olmadan 6nce maddi durumuz c¢ok iyiydi, topraklarimiz vardi, hayvanlarimiz
vardi. Sonra yasak bolgeler oldu ve kullanamadik mezralarimizi. Hayvanlarimiz da
oldiiriildii. Mezralara girmemiz yasaklandi. Korucu olmadan 6nce hem devlet hem de
PKK tarafindan zorlandik; biri sabah geliyordu 6teki aksam. Jandarmalar bir giin koye
geldiler ve korucu olmamizi soylediler. Yok dedik, sonra yukarida jetler uguyordu ve
bize dediler ki eger kabul etmezseniz bu ucaklarin bombalarini iizerinize yagdiracagiz.
Biz de korktuk.”

Her ne kadar korucu olma ya da olmama karar1 kolektif olarak alinsa da, koruculuk bireysel
olarak yapilan bir istir. Bu durumda koruculugu kabul eden bir kdyde kimin korucu olacagi
onem kazanmaktadir. Tipki asiretlerle pazarlik durumunda oldugu gibi kdyiin Onde
gelenlerinden olma, her ailenin en biiyiik ¢ocugu olma ya da kura gibi yontemlere
basvurulmustur.

Asker bizi cagirdi, aile biiyliklerini ¢agirdilar. Her ailenin biiyiiglinii ¢agirdilar ve
zorladilar korucu olmaya. Kabul etmeseydik bizi hapse atacaklarini sdylediler. Her
aileden bir korucu alacagiz dediler, zorladilar. Babam da zorunluluktan beni yazdi.
Ben ailenin en biiyiik cocuguydum. Tabii ilk basta sadece giivenligimizi saglayin
dediler. Operasyonlara ¢cikmayacaksiniz dediler. Tam bir bilgi de vermediler 6ziinde,
sadece devlet kurumlarin1 koruyacaksimiz dediler. Sonra igleri bitince beni
koruculuktan attilar. Tekmeyi bastilar yani. Obiir diinyada bana yaptiklarinin hepsinin
hesabini soralcalglm.73

Bir goriismecimiz ailenin tek uygun erkek ¢ocugu oldugu i¢in 15 yasinda korucu yapilip,
eline silah verildigini bize aktard.

1995 yilinda koyiimiizii zorla bosalttilar. Bize 10 giin bir siire verdiler. Ve bizi
gotiirlip baska yere yerlestirdiler. Ama baska koylere siire dahi vermediler. 1996
Haziran’inda koyiin erkeklerini topladilar. Her aileden en az biri silah alacak dediler.
Benim abim belediye is¢isiydi. Babam yasliydi. Ben 15 yasindaydim, bana silah
verdiler. 1996’dan 2000 basma kadar koruculuk yaptim. Ismimizi alip silah
veriyorlardi. Hepsi bu; imza yok, belge yok. Sadece isim aliyorlardi. Hatta benden
kiiciik yasta silah alanlar oldu. Daha 6nce av silahi disinda higbir sey kullanmadim,
ama elime keles verdiler. O kadar kiiciiktiim ki hatta elbiseler bana bol biiyiik
geliyorlardi. Silah aldik bizi guruplara ayiriyorlardi. Maas benim adima yatiyordu. 15
yasinda silah verdiler. Hatta bir kez yaralandim, Icisleri dedi ki bu yasta nasil bu
adama silah veriyorsunuz. Goreve gidiyorduk. Aksam 6’dan sabah 3’e kadar gorevde
kaliyorduk. ... 2000 de tazminat davasi actim. Bir anda gelip silahim1 aldilar. Bir anda
gdrevin bitti son veriyoruz dediler.”

Bir baska goriismecimiz hi¢ kimse korucu olmak istemeyince, koyii kurtarmak icin bir
meydana toplanildigini ve koyiin kendi arasinda kura ¢ektigini anlatti.

1985 yilinda devlet geldi, korucu olacaksimz dedi. Muhtar benim sucum degil
zorluyorlar beni dedi. Bizi bir camiye topladilar. Camide bir¢ok insan vardi. Torbadan
kagit cekeceklerini soylediler, ismimizi yazdilar. Koyden 10 kisi kurada ismi cikinca
korucu olmak zorunda kaldi. Benim de ismim c¢ikti, itiraz ettim.. [stemedim ben

211.11.2014 Sirnak Beytiissebap. Erkek. Korucu.
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korucu olmak. Ben Kiirdiim, nasil yapayim, niye korucu olayim ben dedim. Fakat
yapmak zorunda kaldim. Benden ruhumu aldilar.”

Kurada ismi c¢iktig1 i¢cin korucu olan kisinin esi yaptigimiz goriismede benzer bir hayal
kiriklig1 ve ofkeyi ifade ediyordu.

Camide kura ¢ekildi, bize denk geldi. Maddi durumumuz iyi olsayd: ¢eker giderdik.
Kurada ¢ikip maddi durumu iyi olanlar Avrupa’ya goc etti. Kactilar buradan. Esime
koruculuk ¢ikinca deliye dondiim. Koruculuk nedir diye sorup durdum, nasil olur diye.
Evimizi tagimayr diisiindiim bu olaydan sonra. Silahli kuvvetleri, ama erleri degil,
gordiigiimde canavar gormiis gibi oluyorum. Hatta ISID’i koruculara benzetiyorum.
Erler bizim cocuklarimizdir, onlara da dua ediyorum.”®

5.3.  Yerel Giic Iliskileri ve Gecim Ekonomisi

Agiretlerin koruculuk sistemine katilmasi ya zor yoluyla korucu olundugu gibi, koruculuk
goniillii olarak da tercih edilebilmektedir.

53 yagindayim, 1987°den beri korucuyum 9 cocugum var. Ilkokul mezunuyum.
Gecim kaynagim koruculuktan bagka bir sey yok. Sadece 22 kecim var baska. Baska
bir sey yok. Koruculugu TV’de duydum. Kadrolu is gelecek diye. Ben de korucu
oldum. Muhtar araciligiyla gittim. Muhtar geldi herkese soyledi, kimse kabul etmedi.
Bana sordu ben kabul ettim. Ne yapayim isim, giicim yok. Bize basta kdy bekcisi
olacaksin dediler. Ben nerden bileyim ne yapacagim. Apoculardan falan haberim
yoktu.77Gittik silah aldik sonra baktik ki is farkliymis. Zorlama olmadan korucu
olduk.

Ayni korucu, koylerinde ¢ok fazla ¢catismanin olmadigini ve bir siire sonra koyde koruculuga
cok fazla talep oldugunu ve hatta kura cekmek zorunda kaldiklarim ifade ediyordu. Zorla
korucu yapilan koylerden farkli olarak bu sefer kura korucu olmaya ¢ok fazla talep oldugu
icin bagvurulan bir yontem olmustur.

Koruculuktan ¢ok memnunuz. Buras1 60 haneli bir kdy. Cok istek vardi o yiizden kura
cekimi yapildi. Miiracaat ediyorsunuz kura ¢ekiyorlar.”

Peki neden bu koy korucu olma konusunda, herhangi bir baski ya da asiret karar1 olmadigi
halde bu kadar istekliydi? Kodyde yaptigimiz miilakatlar korucu olma konusundaki temel
nedenin bu koyiin bir baska koyle arasindaki gii¢ catismasi oldugunu ortaya seriyordu. Bu
catismada one ¢cikmak i¢in koruculugun tercih edildigini 6grendik.

Buradaki ge¢cim kaynag hayvancilik. Koyden disartya 200 hane gitti. Nedeni teror
degil su sorunundan. Bizim kdyde suyolu su sikintis1 biiyiik tartismalara yol agiyor
diger koyle. Korucu olursak bu konuda etkisi olur diye diisiindiik. Bir de diisiiniin biz
korucu olmuyoruz, 6teki koy oluyor. Suyumuz elden giderdi.79

Bu koyde de koruculuk ¢atismanin biiyiik siyasi anlatist ile ilgili olarak tercih edilmemisti.
Daha ziyade yerel gii¢ iliskileri iizerinden degerlendirilmis ve ek bir kaynak olarak
gorlilmiistii. Bir diger deyisle, koruculuk yakin komsu koyler ve/veya yakin kdylerdeki bazi
aileler arasindaki giic iliskilerinin yeniden yapilandirilmasinda Onemli bir ara¢ olarak
goriilmekteydi.

10.11. 2014 Sirnak idil. Erkek. Korucu.
10.11. 2014 Sirnak idil. Kadin. Korucu esi.
725.11.2014 Van Giirpmar. Erkek. Korucu.
825.11.2014 Van Giirpmar. Erkek. Korucu.
7925.11.2014 Van Giirpmar. Erkek. Korucu.
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Benzer bir durum koyiin icinden bazi kisi ya da ailelerin korucu olmay: kabul etmesinde de
gecerlidir. Boyle durumlarda koruculuk koy icerisinde yasanilan esitsizlikleri ve/veya gecmis
tartismalar1 sona erdirmenin bir yolu olarak goriilebiliyordu. Bir diger deyisle, koruculuk
koyliiler tarafindan devleti de arkalarina alarak toplumsal esitsizlikleri kendi lehlerine tersine
cevirmenin bir yolu olarak goriiliiyordu. Joost Jongerden Islamkoy 6rneginde 1993 yili sonu
itibartyla koy koruculuguna katilmig 50 ailenin hepsinin birbiri ile akraba oldugunu ve bu
ailelerin tamaminin koydeki en yoksul aileler oldugunu ifade etmektedir. Jongerden’in
deyisiyle bunlar “ya topraksiz koyliilerdi ya da ¢ok kiiciik bir toprak parcasina sahiplerdi ve
gecimlerini saglamak icin az bir gelirle diger koyliiler icin gahslyorlardl.”go

Yerelde onceden mevcut hasimlik iliskisindeki giic dengesini kendi lehine ¢evirmek icin
gii¢siiz olanin koruculugu secmesi sadece ekonomik gii¢/giicsiizliik iligkileri diizleminde
islemiyordu tabii ki. Kan davasi, kiz kagcirma vb. yerel, giindelik hayata dair husumetler
icinde gii¢siiz olanlar koruculugu yerel iliskiler ve husumetlerde gii¢ kazanmak icin kabul
ediyorlardi. Tam da bu nedenle genellikle sistemin getirdigi ayricaliklar toprak, arazi siniri,
kiz kacirma, kan davasi gibi siyasal catismadan bagimsiz yerel sorunlarin muhataplari
arasindaki gii¢ iligkilerinin yeniden sekillendirilmesinde kullanilmistir.®!

Koyliiler sadece baska koyliiler ya da koyle iistiinde var olan esitsizlikleri tersine ¢evirmek
icin degil, ayn1 zamanda yasadiklar1 ciddi gecim kaygisi nedeniyle de korucu olmuslardir.
Refah diizeyi, grup ici ve gruplar arasi esitsizlik iligkileri bu kararda Onemli bir rol
oynamaktadir. Koy korucusu olmanin mali getirileri cazip goriinse de, bircok koylii gorece
sakin, gecim ekonomisine dayali etkinliklerinden memnuniyetlerini su sozlerle belirtiyordu:
“kendi isimiz, ugrasimiz vardi; bu pis islerin pargasi olmak istemedik. Koy koruculugunun
nasil bir hayat oldugunu biliyorduk. Niye kendi halkimiza silah tutacakmisiz ki?” Ama buna
ragmen bu gecimlik ekonomisi ortadan kalktiginda koyliiler korucu olmak zorunda kaldilar.

Baskale’de her koyde mevcuttur. Korucularla olan sikintiy1 boyle ¢ozeriz. Buranin
yani koylerin gecim kaynagi yaylaciliktir. Bunu oOldiirdiiler. Catisma yiiziinden
yaylalara ¢ikmamiz yasaklandi. Ne yapacaktik? Koruculugu getirip insanlart mecbur
biraktilar buna, gecim kaynagi i¢in.®

Baska goriismecilerimiz de koruculugun bolgenin ge¢cim ekonomisi olan kagakciliga devam
edebilmelerinin yegane yolu oldugunu, koruculugu biraz da bu yiizden tercih ettiklerini
sOylemistir. Nitekim devletin korucu olan kdy ve koyliilere kacak¢ilik konusunda goz
yumdugu ve boylelikle koruculugu kabul etmenin sadece o kisinin kendi gecimligini kurtarma
anlamina gelmedigini, ayn1 zamanda koyiin gecimlik ekonomisinin de devam edebilmesi
anlamina geldigi miilakatlarda karsilastigimiz bir durumdu.

98’den beri korucuyum. ilk basta yas simr1 vardi ve ben 18 yasii doldurmamistim.
1993’de koy bosaltildi ve baska isimiz yoktu. Burada ya korucu olacaksin ya da
kacak¢1 olacaksin bagka yolu yok... Eger ben burada korucu olmasaydim, kacgakcilik
yapardim. Kagakeilik cete gibi bir sey olmustu. Ve asker koruculara géz yumuyordu.
Boylece kacakgilik falan yapilirdi. Korucu olduktan sonra pek bir sey yapmadik. Yani
genel olarak korucu olmamizin sebebi gecimsizlik.*’

807 ongerden, Iskan Politikalari. S.365.
81 Balta ve Akca, Tiirkiye'de Koy Koruculugu Sistemi.

82 24.11.2014 Van Baskale. Erkek. Korucu.
%330.11.2014 Hakkari Cukurca. Erkek. Korucu.
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Biitiin bunlarin yanisira koruculuk ayni zamanda kamusal haklardan daha fazla
yararlanabilmek ve devletin sagladigr olanaklara daha rahat ulasabilmek anlamina
gelmekteydi. Yenerer durumu soyle ifade eder: “devlet yanlisi, yani ‘korucu’ olup PKK’ye
kars1 savasiyor ise, devletin her tiirlii olanaklarindan yararlanir. Hastasi varsa askeri doktor
bakar. ...Sosyal haklardan yararlanir. Yol kesip istedigi araca binebilir. Kisacast koruculara
her sey serbest.”™® Ama bu haklarin 2000°li yillara kadar formel olmadigini, tamamen
bolgedeki komutanlarin ve idari yoneticilerin takdir yetkisine bagli olarak kullanildigini ifade
etmek gerekir. Bu durum korucularin yasadigi giivensizlik hissini ve devlete bagimli olma
hissini daha da arttirmistir. Onceki boliimlerde ifade edildigi gibi korucularin sosyal haklara
ulasiminin formellesmesi 2000’11 yillarla birlikte olacaktir. Ancak bu durumda dahi haklarin
kullanilmasinda ¢ok sorun vardir. Bu haklar1 ve haklarin kullanimina dair sorunlari
raporumuzun “Korucularm Ozliik Haklar1” boliimiimde tartismaktayiz.

5.4. PKKile Sorunlar ve Yerel Giivenlik

Korucular arasinda PKK ile kdyiin yasadig sorunlar1 ve PKK’ye kars1 koyii koruma istegini
korucu olma nedeni olarak gosterenler de oldu. Bu noktada, ozellikle PKK’nin koy
koruculugu uygulamalarina kars1 takindigr tutum Onemlidir. PKK sistemin kurulusunun
hemen ertesinde kOy koruculuguna katilanlarin hain olarak nitelendirilecegini ve
cezalandirilacagini ilan etti ve buna uygun bir bicimde devletle isbirligi yapmakla sugladigi
insanlari, Ozellikle de koy korucularini tehdit etti ve oldiirdii. 1990’1larin basina kadar Kiirt
niifusuna yonelik belli basli PKK saldirilarinin kéy korucularini ya da devletle isbirligi yaptigi
diistiniilen gruplar1 hedef aldig: siklikla ifade edilen bir durumdur. Boylelikle, PKK tiim Kiirt
niifusuna devletle isbirligi yapmanin goz ardi edilmeyecegini ve ‘“‘siddet” ile
cezalandirilacagin1 gostermeye calisiyordu. Bu durum devletle yakinligi ile bilinen, Kiirt
olmayan ya da o doneme kadar askerlerle bir bicimde isbirligi yapmis kimi koylerin
koruculugu kabul etmesini kolaylastirmaktaydi.

Koruculuk benim i¢in sunlart ifade ediyor, koylerimizi korumak, namusumuzu,
devletimizi, bayragimizi korumak demektir. Bolge sartlarindan dolayr devlet her yere
karakol yapamaz. Bu yiizden korucu oldu buradakiler. Korucu olarak koylerimizi
koruduk, yol giivenliklerini savunduk, operasyonlara katildik. Devlet bizden gorevler
bekledi. Eger su anda hayattaysam koruculuk sayesinde, hayatimi koruculuga
borcluyum.®

Ozellikle baz1 koylerde catismanin erken donemlerinde kdyiin PKK ile yasadigi gerilimler
biitiin bir kdyiin korucu olmasina neden olabilmistir.

Koyunlarmmiz, tarlalarimiz, koylerimiz terdr yiiziinden gitti. Ben Lise Ikideydim.
Apocular ¢ikt1 diye duydum. Bir gece babamla otururken, birden silah seslerini
duyduk ve asagi mahalleye kostuk. Orada her tarafta kan vardi. Kendi akrabalarimdi
yerde yatanlar. Kuzenim, amca c¢ocuklarim ve bir tane de misafir vardi. Hepsi
oldiiriilmiistii. O zamanlar buralarda otel olmadigindan insanlar1 biz agirliyorduk. Aile
biiyligiimiiz bu olaylar1 goriince, biz de korucu olmaya karar verdik. Biz yillardan beri
bu topraklar i¢in savagmis bir aileydik. Bu olaydan sonra aile olarak gidip basvurduk
devlete korucu olmak i¢in. Babam bu olaydan sonra Sirnak’in onde gelen aileleriyle
toplant1 yapt1 ve onlardan goriis aldi. Bizim su¢umuz ne, neden bunlar yapildi bize
diye sordu. Istemiyorsaniz terk edelim buralar1 dedi. Ama gelenler burada kalin bu
zulme kars1 birlikte duralim dedi. Ve ondan sonra biz de intikam yemini ettik. Herkes

% Yenerer, Kanli Kukla. S. 166.
8506.11.2014 Sirnak Merkez. Erkek. Korucu.
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silah almaya bagladi. Silahlar1 devletten aldik. Sonra devlet bize ne yapacaksiniz dedi.
Biz de savasmak istiyoruz dedik ve bize silah verin dedik.®

Fakat askeri ve siyasi elitlerin kdy koruculugu sistemini “sapi-samandan, dostu-diismandan”
ayiran bir strateji olarak kullanmaya bagladigi doksanli yillarda, PKK’nin kdy korucularina
dair uygulamalar1 da yumusadi. Bu tarihten sonra PKK koy korucularina yalnizca hainler
degil ama aymi zamanda devletin baski uygulamasina boyun egmek zorunda kalmis
“magdurlar” olarak bakmaya basladi. 25-31 Aralik 1990 tarihlerindeki 4. Kongresinde PKK,
sivil olimlerine ve katliamlara sebep olan koy baskinlarindan vazge¢meye karar verdi. Bu
durumun koyliilerin korucu olma kararinda yasadiklar1 arada kalma durumunu azalttigi ve
kimi koyliilerin “baski gecene kadar” korucu olmay: kabul etmesini kolaylastirdigini ifade
etmek miimkiindiir.

5.5. Koruculugun Miras Kalmasi

Yaptigimiz goriismelerde korucu olma yontemlerine dair ortaya cikan bir diger durum
koruculugun babadan ogla devredilen ve kan bagi iizerinden isleyen bir sistem haline gelmis
olmasiydi.

Koyiin ge¢imi sadece hayvancilik. Ama o da bitirildi. Ben ise sadece koruculuk maasi
ile geciniyorum. Kdyde hala 15 korucu var. 1985 yilinda babam korucu oldu. Kendisi
ilk koruculardan. ik 5 korucu vardi, babam da onlardan biri. Babam o dénem kir
bekeisiydi zaten, daha sonra korucu oldu. 1998 yilinda babam vefat etti. Ondan sonra
ben devraldim. Kan bagi olanlar devralabiliyor. O donem evdeki en biiyiik erkek
bendim. Babam oliince koruculuk bana gecti. Bir nevi mecburi oldum sartlardan
dolay1 oldum.”’

Benzer bir durumu Hakkari Cukurca’da goriistiiglimiiz bir korucu da anlatmaktaydi.

Babam 20 y1l pesmerge olarak calistt (1958-1974) sinirin Obiir tarafina gidip Irak’ta
asker olarak calistyordu. 1989 yilinda zorla babama koruculugu dayattilar. Babam 60
yasindaydi. Ben hastayim olmam dedi. Buranin komutan1 babami tehdit etti. Korucu
olmak zorundasiniz yoksa sizi Oldiiriirim dedi. Bir abim de dagda gerillaydi bu
yiizden de baski yaptilar. Ayrica babam koyiin biiyiigliydii sen korucu olursan biitiin
koy korucu olur dediler. Sen yeter ki ol goreve gitmezsin dediler. Sonra da devlet
babama operasyona gidince ya sen ya da oglun goreve gelecek dedi. Operasyon
olunca babam gidemiyordu, onun yerine mecburen hep abim katiliyordu. Babamin
emekli yas1 gelince beni zorla korucu yaptilar. 62 yasina gelince babam birakmak
zorunda kald1 ve bu yilizden beni korucu yaptilar.

Bu durumda koruculugun kisiye verilmis bir “meslek™ gibi goriilmedigi, devletin korucular
asiretleri, koyleri ve aileleri (yani temelde toplumsal birimleri) sisteme dahil etmek iizere
kullandig1 goriilmektedir. Ne gorevin yerine getirilmesi bireyseldir (baba maasi aldig1 halde
oglunun operasyona gitmesi) ne de gorevi alan kisinin bu gorevi 6liim ya da emeklilik gibi
nedenlerle sona erdirmek zorunda kalmasi ailenin koruculugu birakmasini miimkiin
kilabilmektedir. Olen ya da emekli olan babanmin gorevi hemen ailenin biiyiikk ogluna
devredilmektedir. Bu durum bir kez daha koruculugun bireysel bir karar olmadigin1 kolektif
bir karar oldugunu gostermektedir.

% (7.11.2014 Sirnak Merkez. Erkek. Korucu
%725.11.2014 Van Ercis Yesilova. Erkek. Korucu.
% 30.11.2014 Hakkari Cukurca. Erkek. Korucu.
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5.6. Yeni Kadrolar

Raporun giris boliimiinde 2000’1 yillarda yeni korucu kadrolar1 ilan edildigini s6ylemistik.
Peki bu kadrolarin tahsisi artik farkli bir bicimde mi yapilmaktadir? Catismanin siddetinin
azaldigr bu donemde koruculugun da bir tiir devlet memurlugu haline geldigini s6ylemek
miimkiindiir. 2000’1i yillarda yeni ilan edilmis kadrolar ile korucu olan ve genellikle 35 yasin
altinda bulunan korucular biiyiik oranda issizlik nedeniyle korucu olduklarini ifade
etmektedirler. Yakin cevrelerinde (aile ve koylerinde) korucu olan bagka kisiler de vardir ve
koruculuk bu gencler icin ¢ok da kabul edilemez bir yol degildir. Zaten aileleri ve koyleri
nedeniyle halihazirda “korucu ailesi” olarak bilinmektedirler. Burada hemen bu “disaridan
damgalamaya” ve koruculuga korucu ailelerin i¢inden de bir direncin geldigini ifade etmek
gerekir. Goriistiiglimiiz kisilerin 6nemlice bir bolimii kendi ¢ocuklarinin kendileri gibi
diisiinmedigini, korucu ailesinden geldiklerini sakladiklarim1 da ifade etmislerdir. Dolayisiyla
korucu ¢ocugu olmak, her zaman koruculugu benimsemeye yol agmamaktadir. Ama yeni
kadrolar1 dolduranlarin onemli bir bdéliimiiniin de geg¢miste koruculuk ile temas eden
ailelerden geldigi sdylenebilir.

Yeni korucu kadrolarina bagvuranlar ikametgahlarinin bulundugu il¢e ve/veya kdye korucu
kadrosu ac¢ildig1 zaman, gereken evraklari topladiklari, resmi bir is bagvurusu yaptiklarini ve
basvurulart uygun ise sinava ¢agrildiklarini ifade etmislerdir. Koruculuk sinavi tipik bir devlet
memuriyeti sinavi gibi yapilmaktadir. Yazili ve sozlii iki asamadan olusan bu sinavda yazihi
smavi gecen adaylar, sozlii sinava cagrilmaktadirlar. Sozlii sinav sonucu kazanan ilan
edilmekte ve korucu olarak goreve baslamaktadirlar.

Ayrica 1990’11 yillarda oldugu gibi korucu olanlarin eline hemen silah verilememektedir. Siki
bir egitimden gecirildiklerini ifade eden korucular korucu olduklarinda kendilerinden ne
beklendigini, korucularin haklarin1 ve sorumluluklarini ¢ok daha iyi biliyor durumdadirlar.
Yeni korucularin Onemlice bir kisminin catisma ve/veya operasyon deneyimi de
bulunmamaktadir. Bu korucularin temelde yaptiklar1 is 6nemli hiikiimet/devlet binalarinm
korumak, nobet tutmaktir. Koruculugun bu doniisiimiine paralel olarak az sayida da olsa kadin
korucu goreve baslamistir. Kisacas1 2000°1li yillarla birlikte korucu olma motivasyonlari,
korucu kadrolarinin tahsis edilme bicimleri ve de koruculardan beklenenler ciddi bir
doniisiime ugramistir. Benzer bir doniisiim korucularin sosyal haklarinda da gerceklesmistir.
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VI.  KORUCULARIN GOREV TANIMLARI

Raporumuzun koruculugun hukuksal alt yapisini degerlendiren boliimiinde tartistigimiz gibi
Koy Kanunu ve bu kanuna getirilen degisiklikler koruculuk sistemine katilimin kosullarini,
korucularin gorev tanimlarin1 ve bu gorevleri yerine getirebilmek i¢in edinmeleri gereken
egitimin ne oldugunu diizenlemiyordu. Sonradan bu kanuna yapilan eklemeler ve bu konuyla
ilgili olarak cikartilan yonetmelikler de bu hususlart diizenlemek ve koruculugun
standardizasyonu saglamakta onemli Ol¢iide eksik kalmislardir. Bu nedenle koruculardan
beklenen gorevlerin de tipki diger alanlarda oldugu gibi uygulamada hem zamansal hem de
mekansal olarak ciddi bir degisiklik gosterdigi soylenmelidir.

Ozellikle erken donemlerde koruculuk sistemine katilan kisiler kendilerinden beklenen temel
gorevin ne oldugu konusunda agiklik olmadigini, sadece kendi koylerini koruyacaklarini, yani
koy bekgisi olacaklari diisiincesi ile koruculuk sistemine katildiklarimi ifade etmislerdir. Pek
cok korucu gorev tanimi konusunda kandirildiklarin1 ve/veya gorevlere hazirliksiz bir sekilde
basladiklarini anlattilar.

Cahillikten korucu olduk. Biz bekcilik diye biliyorduk. Sonra baktik ki durum
karmakarisik ve farkhymls.89

Bizlere koy bekgisi olacaksiniz dediler, devlet size maas verecek, siz de bize haber
vereceksiniz bir baskin oldugunda. Bize bek¢i olacaksimz dediler.”

Ben sadece koyiimii korumak icin silah aldigimi biliyordum. Ama bizi operasyonlara
génderdiler.”!

Koruculuga baglarken 6nce bize koyili koruyacaksiniz dediler sonra operasyonlara
cikardilar. Operasyonlar bize yasak olmasina ragmen bizi cikarttilar.”*

Zaman icinde koruculuk c¢atismanin mekanizmalarima ve dinamiklerine paralel olarak
kanunun smirlarin1 asmis ve uygulamada koruculardan c¢ok daha genis ve kanunda
diizenlenmeyen gorevleri yerine getirmeleri beklenmistir. Korucular kendilerinden beklenen
gorevlerin, karakolun ve koyiin giivenligini saglamak, nobet tutmak ve askerlerle beraber
operasyona katilmak ve rehberlik yapmak oldugunu ifade etmektedirler. Ozellikle doksanli
yillarda ¢atismanin siddetlenmesi ile birlikte koruculardan oncelikle beklenen operasyonlara
aktif olarak katilmalaridir. Operasyonlardaki temel gorevleri ise diger giivenlik gii¢clerine
rehberlik etmektir.

Korucuyken operasyonlara gittik, rehberlik yaptik. Bizden en fazla rehberlik
beklediler.”

Operasyonlarda komutan bize “yolu biz bilmiyoruz siz 6nden gidin” diyordu. Biz de
yolu biliyorduk; ¢iinkii memleket bizim, daglar bizim.”*

%91.12.2014 Hakkari Yiiksekova. Erkek. Korucu

0 11.11.2014 Sirnak Uludere. Erkek. Korucu

1 04.12.2014 Siirt Eruh. Erkek. Korucu.

°213.11.2014 Sirnak Beytiissebap. Erkek. Eski korucu (birakmis).
3 24.11.2014 Van Baskale. Erkek. Korucu

413.11.2014 Sirnak Beytiigsebap. Erkek. Eski korucu (birakmis).
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Kanuna gore kendi bolgelerinin disina ¢cikmamalart gerekirken, bir¢cok korucu, ozellikle
Hakkari’de, kendi bolgelerinin disina c¢iktiklarin1 soylediler. Korucularin askerler igin
rehberlik yapmalar1 gerektigini sdyleyen katilimcilar, onlarin bilmedigi yerlere ve sinir disina,
ozellikle Kuzey Irak’a gotiiriildiiklerini anlattilar. Ozellikle smir otesi operasyonlar
konusunda korucularin gorevlerinin mekénsal olarak farklilastigini hemen ifade etmek
gerekir. Ornegin Mardin’deki korucularin cogu operasyona katildiklarin1 sdylerken, bircogu
da bu operasyonlar icin kendi koylerinin etrafindan cikmadiklarim soyledi. Hakkari ve
Sirnak’ta ise korucular birden fazla kere sinir disina gittiklerini soylediler, hatta haftalarca
kaldiklarin1 da eklediler.

Korucu oldugumuzda biz operasyonlara gonderiliyorduk. Ben 1997°de 27 giin Kuzey
Irak’ta kaldim. Ailemin benden hi¢ haberi olmadi, bir kez de 18 giin kaldim. Giiya bizi
kilavuz olarak kullantyorlardi, ama ben Kuzey Irak’1 bilmiyordum.”

Operasyonlara kilavuzluk yapiyorduk giiya. Buralar1 iyi biliyoruz bahanesiyle
gotiiriiyorlardi. Halbuki bilmiyordum. Pek cok arkadasim ve ben Kuzey Irak’a
operasyona gitmek zorunda birakildik. Haftalarca orada kaldik.”®

Korucular operasyonlar sirasinda giivenliklerinin tehlikeye atildigini ve diger giivenlik giicleri
ile esit muamele gormediklerini de dile getirdiler. Bazi durumlarda korucular, askerler
tarafindan “mayin detektorii” olarak kullanildiklarini soylediler. Bir¢ok kisi de diger
korucularin ve/veya akrabalarin mayinlardan yaralandiklarini veya oldiiklerini belirttiler.

Ayrica bir siirli yere operasyona gidiyorduk. Siirekli askerlerin 6niindeydik ve hep en
ondeydik, mayinlara basiyorduk. Yem olarak kullaniliyorduk. Artik 6yle olmustu ki 1
asker 10 korucu operasyona gidiyorduk.97

Baz1 korucular kotii muamele gordiiklerini ve operasyonlara katilmalarinin haksizlik
oldugunu diisiiniirken, bazilar1 da bunu gorevlerinin énemli bir pargasi olarak nitelendirdi.
Bircok korucu askerlerle esit bir sekilde beraber calistiklarini sdylediler. Onlarin ifadelerine
gore, korucularin operasyonlarda bulunmalar1 bir operasyonun basarili olmasi i¢in sadece
yararl degil, ayn1 zamanda gerekliydi.

Korucuyken askerlere rehberlik yapiyorduk, mezralarin nerede, ne olduklarin
biliyorduk. ... bazen komutanlara eslik ederiz.”

Asker koyleri bilmiyor, biz askerlere rehberlik ediyorduk. Onlara patika yollar
gosteriyorduk. Cok katkisi oldu korucularin askerlere.”

Askerden farkliydik operasyonlarda, ciinkii bolgeyi biliyorduk. Tecriibeliydik, ilk
onde bizler gidiyorduk.'®

Ayrica pek ¢ok korucu sadece kendi koylerinin degil, barajlarin ve boru hatlarinin giivenligini
saglamaktan da sorumlu tutulmustur. Ornegin Mardin Senkdy’deki korucular 1985°te
BOTAS’in (Boru Hatlar1 ile Petrol Tasima Anonim Sirketi) giivenligini saglamak icin ise

%33().11.2014 Hakkari Cukurca. Erkek. Eski korucu.
% 1.12.2014 Hakkari Yiiksekova. Erkek. Korucu

7 4.12.14 Siirt Eruh. Erkek. Korucu.

%89.11.14 Sirnak Cizre. Erkek. Korucu.

% 16.11.14 Mardin Midyat. Erkek. Korucu.
1%°16.11.14 Mardin Midyat. Erkek. Korucu.
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alindiklarini ifade etmislerdir. Mardin Midyat’ta ise korucular Ilisu Baraji’nda nobet tutmak
icin ise alindiklarim1 soylemislerdir. Korucularin 6nemlice bir kism1 operasyona gitmedikleri
donemlerde daglik arazide nobet tutmak zorunda kaldiklarini ifade etmislerdir.

Bizim Kazan vadisi gibi yerlerde bir ay nobet tuttugumuz oldu. Nobete
génderiyorlard: bizi, gérevimiz PKK liler1 gozlemekti. Gidip giinlerce kaliyorduk.'®"

Goreve gidiyorduk. ... tepeye goreve gidiyorduk, nobet tutuyorduk. Aksam 6’dan
sabah 3’e kadar gorevde kaliyorduk. Cogumuz istemeyerek gidiyorduk.102

Baz1 korucular ise operasyona gitmediklerini, gorevlerinin sadece koylerinde nobet tutmak
oldugunu ifade etmislerdir.

Biz korucuyken jandarma bize operasyonlara gelin diyordu, fakat kdyde kalmak icin
biz ¢ok ugrastik. Operasyona gelmeyiz dedik. Biz kdyde kalip nobet tuttuk. Bagka bir
sey yalprnaldlk.103

Biitiin bunlar gostermektedir ki korucularin gorevleri igerisinde nobet tutmak, askeri giiclere
rehberlik ve kilavuzluk etmek ve operasyonlara katilmak (sinir otesi operasyonlarda olmak
tizere) bulunmaktadir. Bu gorevlerden hangisinin yerine getirilecegi basta da ifade edildigi
gibi donemsel ve mekansal olarak degisiklik gostermistir. Ayrica korucularin giivenlik gii¢leri
ile yaptiklar1 pazarliklar, kdylin konumu, korucularin hangi sekilde koruculuk sistemine
katildiklar1 da bu gorev taniminda onemli olmustur. Hatta giivenlik giiclerinin korucularin
sadakatinden emin olmadiklart durumlarda koruculardan “koruculuk sistemine katilmak™
disinda herhangi bir gorev beklenmedigi durumlarda olmustur.

Korucuyken higbir sey yapmadik, koOyiimiizde bekledik. Hayvancilik yaptik.
Aramizdan 1-2 kere operasyona katilanlar, rehberlik yapanlar oldu. Ama ¢ogumuz
hicbir sey yapmadi. Sanirim askerler icin koyiin korucu olmasi yeterliydi. Koruculuk
bir kurumdur.’

Bazi korucular gorevlerini somut olarak anlatmaktansa, gorevlerinin onlar i¢in ne anlama
geldigini anlattilar. Gorevlerinin vatan ve bayrak igin gerekli oldugunu ifade ettiler.
Kendilerini kdy korucusu olmaktan ziyade devletin korucusu olarak gordiiklerini sdylediler.
Ozellikle memleketlerinin Suriye gibi olmamasi icin ugrastiklarini anlattilar.

Koruculuk bir davadir, koruculuk olmasaydi Tiirkiye Suriye gibi olurdu. Korucu
olarak Kuzey Irak’a kadar gittik. Koyiin giivenligini saghiyorduk. Koyii muhafaza
ediyorduk.'®

Catismanin siddetinin azaldigir 200011 yillarla birlikte korucularin yerine getirdikleri gorevler
de degisiklik gostermeye baglamistir. Doksanli yillarda daha ¢ok operasyona giden korucular,
200011 yillarla birlikte daha ¢ok barajlar gibi kritik mekanlarin ve resmi binalarin etrafinda
nobet tutmaya baslamislardir. Pek ¢ok korucu “Coziim Siireci” ile birlikte artik operasyona
gitmediklerini, halihazirdaki temel gorevlerinin bir tiir bekcilik oldugunu ifade etmistir.

'91'30.11.2014 Hakkari Cukurca. Erkek. Korucu
'9230.11.2014 Hakkari Cukurca. Erkek. Korucu
19310.11.2014 Sirnak idil Erkek. Korucu
1%411.11.2014 Sirnak idil. Erkek. Korucu
19523.11.2014 Van Catak. Erkek. Korucu.
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Eskiden operasyonlara giderdik. Simdi baraj ve yol giivenligini sagliyoruz. Nobet
tutuyoruz barajin giivenligi i¢in. Ayda yaklagik 20 giin disarida geciyor.'®

Bu donemde korucularin nobet sisteminin de bir diizenlilik arz etmeye basladigi ifade
edilebilir. Bolgenin miilki amiri kolluk kuvvetleri ile beraber korucularin nobet tutmasi
gereken yerleri belirlemektedir. Bu nobet yerleri her bolgeye tayin edilen korucubasina
bildirilmektedir. Korucubaglar ellerindeki korucu sayisina gore haftalik ve/veya aylik nobet
cizelgeleri olusturmaktadirlar. Korucular bu cizelgeye gore belirlenen bolgelerde ve
kendilerine tahsis edilen saatlerde ndbet tutmaktadirlar.

Ben haftalik nobet cizelgesi olusturuyorum. Herkesin saati, giinii, yeri belli. Ornegin
simdi gidelim, Kaymakamlikta kimin nobet¢i olmasi gerektigini ben biliyorum.
Herkes gelir imzasini atar ¢izelgeye. Eskiden bu isler ¢ok keyfi yiiriiyordu. Artik bunu
daha diizgiin yalplyoruz.107

Yine de hemen belirtmek gerekir ki nobet cizelgesi sistemi her ne kadar yaygin olarak
kullanilmaya baslanmis olsa da, mekansal olarak korucularin calisma saatleri ¢ok ciddi
farkliliklar gostermektedir. Baz1 yerlerde korucular her giin nobet tutuklarini ifade ederken,
baz1 yerlerde ise nobet tutacak yerlerin azlig1r ve korucu sayisinin ¢oklugu nedeniyle nobet
sitkliginin neredeyse haftada bire kadar diistiigiinii ifade etmislerdir. Bazi bolgelerde ise
korucular nobetlerin baraj gibi yerlesim yerlerine uzak yerlerde oldugunu ve kimi zaman
giinlerce nobette kalmak zorunda kaldiklarimi belirtmislerdir. Bir diger deyisle korucularin
hem caligsma saatleri hem de gorev tanimlar1 gecmise gore daha az olsa da yine hala yerel gii¢
dengeleri ile idareciler ve giivenlik gii¢lerinin arzulari tizerinden belirlenmektedir.

Korucularin gorevlerine dair 2000’1 yillara 6zgii ve koruculuk sisteminin standardize
edilmesi arzusunu yansitan bir diger doniisiim ise korucu egitimidir. 2000’li yillardan 6nce
korucu olduklarini ifade eden kisilerin anlatilarinda korucu egitimi hi¢cbir bicimde vurgulanan
bir faktor olarak ©ne c¢ikmamaktadir. Bu durum siyasal elitlerin ve giivenli giiclerinin
aciklamalariyla da birlikte diisiiniildiigiinde korucularin bu dénemde standart bir egitime tabii
tutulmadigini, biiyiilk oranda kendilerinden beklenenin ne oldugunu gorevi icra ederken
yerinde Ogrendiklerini ifade edebiliriz. Bu durum o6zellikle giivenlik giicleri arasinda korucu
birliklerinin disiplinsizligi, bilgisizligi, beceriksizligi gibi pek cok sikayete yol agmaktaydi.

200011 yillara gelindiginde hem siyasal elitler hem de giivenlik giicleri korucularin daha
standart bir egitimden gecirilmesinin Onemini vurgulamaktaydilar. 200011 yillarda yeni
korucu alimlariyla korucu olan kisilerin tamami koruculuk kadrosu aldiktan sonra yaklasik bir
ay (4 hafta) siiren bir egitimden gecirildiklerini ifade etmislerdir. Bu egitimin hem teorik hem
de uygulamali oldugunu, silah egitimini de icerdigini ve bu egitimde haklarim1 ve
sorumluluklar1 da 6grendiklerini belirtmiglerdir.

Fiziksel bir sinav yaptilar. Sabikas1 olmamak kaydiyla, evde baska calisani olmayan,
daga meyilli olmayan kisiler secildi. Egitim her Mayis ayinda yapiliyor. Silah egitimi
var, bir ay boyunca bagh oldugu karakolda egitim goriiyor korucu. Icerik her zaman
degisiyor.'®

1% 9 11.2014 Mardin Midyat. Erkek. Korucu
'9723.11.2014 Van Catak. Erkek. Korucu.
108 25.11.2014 Van Ercis. Erkek. Korucu.
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4 hafta egitim aldim. Silah kullanma, arazide yiirlime, catigma egitimi gibi egitimler
aldim. Nasil silah kullanma yetkilerine sahipsin bunlar1 egitim sirasinda bize
anlattilar.'”

200051 yillarla birlikte ortaya cikan bir onemli degisim korucularin maagslarina dairdir.
Onceden asiret reislerine ya da korucubaslarina yapilan 6demeler korucularin maaslarinin bu
giiclii kisiler tarafindan el konulabilmesini saglamaktaydi. Boylelikle korucular bu kisilerin
egemenligi altinda kalmaktaydilar. Bu durum 2001 yilinda maaglarin bankaya yatmaya
baslamasi ile degismistir. Boylelikle korucu maas 6demeleri de bireysellesmistir

Maasimizi ilk baslarda korucubasi gidip aliyordu. Yapabilenleri o donem korucubasi
seciyorlardi. En son 1999°da daha sonra da 2001’de herkesinkini bankaya
bagladilar.'"

Koruculuk sistemini tartistigimiz diger boliimlerde de oldugu gibi, korucularin goérev
tanimlart s6z konusu oldugunda da 200011 yillar bir donemeci isaret etmektedir. Bu donemle
birlikte korucularin gorevleri, bu gorevi yerine getirmek icin aldiklar1 egitim ve bu gorev
karsiliginda 6denen maasi alma usullerine standardizasyon getirilmeye c¢alisilmistir. 200011
yillar bu anlamda koruculugun kurumsal bir kimlige ve buna eslik eden bir standardizasyona
tabi tutulmaya calisildigi bir donemdir. Bu donemde siyasal iktidarlarin temel c¢abasi
koruculugun kaldirilmasi degil, bireysellestirmesi ve standardize edilmesi olmustur. Bu
doniisiimii  koruculuk sisteminin kalicilasmasi olarak okunabilecegi gibi, tam tersine
koruculuk sisteminin kaldirilmasi yoniinde bir adim olarak da okunabilir. Nitekim 1990l
yillarda son derece diizensiz ve daha ziyade kolektif kimlikler (kOy, asiret gibi) iizerinden
yiirliyen sistemin bireylestirilebilmesi, kaldirabilmesi icin en 6nemli kosuldur. Ama korucu
alimlarinin 200011 yillarda devam etmis olmasi bu bireysellesmenin koruculugun kaldirilmasi
icin degil, kurumsallagmasi i¢in yapildigini da diistindiirtmektedir.

'9923.11.2014 Van Catak. Erkek. Korucu.
11930.11.2014 Hakkari Cukurca. Erkek. Korucu.
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VII. KORUCULARIN GUVENLIK GUCLERI iLE iLiSKIiLERi

Daha once de bahsedildigi gibi, giivenlik giicleri ile iliskiler, korucular ile giivenlik giicleri
arasindaki ilk temasa ve bolgedeki catisma durumunu baglh olarak sekillenmektedir. Bazi
korucular, giivenlik giicleriyle nadiren goriistiiklerini, sadece kendi korucubaslari ile temaslari
oldugunu soylediler.

Onlarla iliskimiz pek yok. Korucubasina soyliiyoruz bir isimiz oldugunda, o gidip
111
yapiyor.

Bazilan ise giivenlik giicleri ile cok yakin ve iyi iligkileri oldugunu sdylediler ve genelde i¢
ice olduklarmni anlattilar. Bu iliski genellikle formel olarak kurulan bir iliskiden cok, her
bolgeye ait farkli 6zellikler tagiyan bir “tamisiklik™ iligkisi seklindeydi. Korucularin sadece
cok ufak bir kismu askeri birliklerde diizenli yapilan toplantilardan bahsetti. Bazilarn ise
giivenlik giicleri ile iligkilerini tanismak ve konugsmak olarak ifade ettiler.

Tugay komutam1 olsun, emniyet olsun, alay komutani olsun irtibatimiz var,
v e es 112
konusuyoruz, ara ara goriisiiyoruz.

Biz burada komutanla sik sik konusuruz, kendisiyle iyi tanisiriz. Ama tabii ben
korucubasi oldugum icin boyle. Bizim korucular yillardir askerleri gormediler bile,
kimseyi tanimazlar. Bazen karsllaslrlar.113

Ozellikle Mardin’de, zaman gectikce askerleri cok daha az gordiiklerini ifade eden korucular,
askerlerle artik eski yakinlig1 hissetmediklerini soylediler. Ozellikle kdydeki komsular1 ve
komsu koylerle iliskileri sorunlu olan korucular i¢in diger giivenlik birimleriyle olan
iliskilerinin azalmasinin onlar1 rahatsiz ettigi hissedilebiliyordu.

Korucularin ¢cogu asker ve jandarma ile iliskileri hakkinda detay vermeden, sadece aralarinda
bir problem olmadigini ifade etmeyi tercih ettiler. Giivenlik giicleri hakkinda konusurken,
devletin koruculara ve askerlere farkli davrandiklarin1 ve ayni isi yapmalarina ragmen
devletin korucular1 farkli gordiigiinii belirtenler de oldu. Diger yandan, polis tarafindan
haksizliklara ugradiklarini ifade edenler de vardi. Genel olarak polisin koruculara karsi olan
tavrinin askerlerden farkli oldugunu ve korucularin polisle iligkilerinin daha sorunlu oldugunu
gozlemledik.

Benim polis ile aram yok. Birkag kisi taniyorum, iyi insanlar. Biz devletin bir pargasi
olduk, devlete bagliyiz. Polisler 27-28 wyildir bizi hep disladilar. Bizden bilgi
almadiklar i¢in bizi dighyorlar. Jandarmada da iyi insanlar, kotii insanlar var. Bizde
riitbe yok. Hepimiz eriz. Basimizda devamli bir riitbeli durdu. Sivil arabalarla
giderdik. Suclulan tutuklayip getirirdik. Riitbeliler siirekli degisiyordu. Bazen suclu
adam riitbelilerin yaninda ayak ayakiistiine atip konusuyordu. Paralar1 vardi diye
riitbeliler onlar ile iyi geciniyordu.'™*

Katilimcilarin bircogu asker ve korucu iliskisinde karsilikli giiven duygusunun 6nemine vurgu
yaptilar. Kimileri asker ve korucular arasinda karsilikli giivene dayanan bir iliski oldugunu

'''18.11.14 Mardin Nusaybin. Erkek. Korucu.
'219.11.14 Mardin Nusaybin. Erkek. Korucu (emekli).
'395.11.2014 Van Ercis. Erkek. Korucu.

11420.11.14 Mardin Derik. Erkek. Korucu.
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vurguluyor ve bu giiven duygusunu olumlu anlamda kullaniyordu. Bir diger kistm korucu i¢in
ise askerler ve korucular arasinda ciddi giivensizlikler hakimdi. Bazilar1 kendilerinin askerlere
giivenmediklerinden, bazilar1 da askerlerin onlara giivenmediklerinden bahsetti.

Benim abim 25 senedir dagda. Ben korucuyum. Giivenlik gii¢leri her korucu olana
giivenmiyorlardi. Bana da giivenmiyorlardi. Herhalde benim de kardesim dagda
oldugu i¢in bana giivenmiyorlard:.'"

Arkadaslarim yalmiz ¢ikiyordu operasyona, ben askerlerle ¢ikiyordum. Bir giin ¢iktik
operasyona, doniiste ben kriz gecirdim. Askerlerden kimse yardim etmedi. Gece 1’den
sabah 7’ye kadar dylece bekledim. Sabaha kadar bekledim. Askerler beni gormelerine
ragmen yardim etmedi. Sabah kendime geldigimde sara nobeti gecirdigimi anladim.
Ben korucuyken askerlerle aram iyi degildi. Giivenmiyorlardi bana, 1iyi
davranmiyorlardi. Hasta raporum olmasina ragmen beni operasyonlara
gétiirityorlardr.' '

Kimi korucular “Coziim Siireci” ile birlikte giivenlik giiclerinde kendilerine yonelik olan
giivensizligin daha da arttigin1 soylediler. Kimi korucular ise bunun énemli bir nedeninin,
giivenlik gii¢lerinin “coziim siireci’nden 6nce ve sonra korucularin devletten maas almaya
devam ettikleri halde taraf degistirdiklerine inanmalar1 oldugunu belirtti. Ornegin Van’da baz1
korucu agiretlerinin Kiirt siyasi hareketini desteklediklerini aciklamalarinin giivenlik giicleri
ve korucular arasindaki giivensizligi artiran bir faktor oldugu goriilmekteydi.

Devlete bile su anda giivenmiyoruz. Zaten devlette bize artik giivenmiyor. Eskiden biz
karakolun kapisina gidiyorduk, icine giriyorduk. Omuz omuzaydik zaten. Ama simdi
ne bileyim bir ndbet c¢izelgesi icin kendileri bizi cagiriyorlar. Ama sonra iceri
almiyorlar. Kapida bekletiyorlar. Uzerimizi didik didik ariyorlar. Sanirsin korucu
degil, teroristiz. Neden boyle giivensizlik oldu bilmiyorum. Siz bizi ¢agiriyorsunuz,
sonra almiyorsunuz, iistelik iceri girmeden oénce didik didik ariyorsunuz.'

Diger yandan baz1 korucular ¢atismanin siddetinin azalmasi ile giivenlik gii¢lerinin islerinin
coziime ulastirilmasinin kendilerine artik ¢ok da fazla yardim etmedigini ifade ettiler.

Jandarma ile asker ile aram cok iyi. Hepsiyle goriisiiyorum, hi¢bir sikintimiz yok.
Ama islerimizi artik zorla yaptiriyoruz. Islerimizi halledene kadar dert bela tekme
tokat hallediyoruz. Daha ©nce boyle degildi. Rahat hallediyorduk. Gidiyorduk
komutana citlatiyorduk. Isimiz ¢oziiliiyordu. 2002 den sonra sikintilar basladi.'™®

Koruculuk yaptigi donemlerde giivenlik gii¢lerinin kendisine haksizlik yaptigindan sikayet
eden ve dolayisiyla gecmiste giivenlik giiclerine dair olumsuz deneyime sahip olan bir bagka
korucu ise, son donemde iligkilerin son derece iyi seyrettigini anlatmaktaydi.

5-6 yildir giivenlik gii¢leriyle aramiz iyi, ha birileri sikayet edince gelip denetliyorlar.
Resmi islerimizi islerine gelince yapiyorlar, bazen de hi¢ yapmiyorlar. Ama bu 6nemli
degil, devlet hep boyle zaten. Keyfi biraz. Ama eskisine gore bize insan gibi
davramiyorlar diyebilirim. itilip, kalkllrmyoruz.119

'%30.14.2014 Hakkari Cukurca. Erkek. Korucu.

'©30).11.2014 Hakkari Cukurca. Erkek. Korucu (istifa etmis).
'1724.14.2014 Van Baskale. Erkek. Korucu.

118 92.12.2014 Van Merkez. Erkek. Korucu.

1913.11.2014 Sirnak Beytiigsebap. Erkek. Korucu (istifa etmis)
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Yine son donemde korucularin hemen tamami asayisi saglamada polisin asker ve
jandarmadan daha belirleyici hale geldigini ifade etmektedir. Burada onemli olan nokta
korucularin asker ve jandarma ile ge¢cmise dayali bir iligkisi varken, polisle benzer bir
iliskisinin olmamasidir.

Bizim askerle, jandarma ile artik bir sikintimiz yok. Fakat son dénemde polis ¢ok
etkili olmaya basladi. Asker zaten geri ¢ekildi. Birsey yapmiyor. Ama polisin zulmii
cok artt1. Ayrica devlet en cok tutuklamay1 bu son dénemde yapti. Polisin tavr1 degisti,
siddeti bayagi arttr.'?

Burada korucu camisi var, biz korucular yaptik. Simdi ismi farkli, ama buradaki halk
oray1 korucu camisi diye bilir. Korucular ve onlarin aileleri gider oraya. Bu yakinlarda
bir giin olaylar cikt1. Polis geldi bizim camiye saldirdi. Inanir misiniz korucu camisine
gaz bombasi attilar. Polisler atti. Biz zar zor kurtulduk oradan.'”!

Ozetlemek gerekirse korucularin giivenlik giicleri ile iliskileri (tipki diger konularda oldugu
gibi) yerel olarak oldukca farklilik gostermektedir. Korucularin giivenlik gii¢leri ile bugiin
olan iliskilerini degerlendirmeleri ise biiyilk oranda ge¢cmis deneyimleri tarafindan
belirleniyor gibi goziikmektedir.

1208 11.2014 Sirnak Merkez. Erkek. Korucu (Emekli)
121124.11.2014 Van Baskale. Erkek. Korucu
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VIII. KORUCULARIN OZLUK HAKLARI

Goriismelerimizi yaptigimiz tiim illerde korucular halihazirdaki en 6nemli sorunlarinin 6zliik
haklarina iligkin oldugunu dile getirmekteydiler. Koruculuk 1985 yilinda basladiginda gecici
statiideki koruculara sadece maas veriliyordu. Korucular ortalama olarak asgari iicret, hatta
bazi durumlarda asgari iicretten daha da az para kazandiklarini soylediler. Bu donemde
korucularin eline gecen maasta ciddi farkliliklar olmasi, korucularin maaslarinin kendilerine
dogrudan 6denmiyor olmasi ile ilgilidir. Nitekim goriisme yaptigimiz pek ¢ok korucu cok
yakin zamana gelinceye kadar maaslarinin korucubasina 6dendigini, korucubasinin devlet
tarafindan kendisine toplu olarak verilen parayr koruculara dagittigini ifade etti. Bu kimi
durumlarda biitiin korucu maaslarinin asiret reisine 6denmesi anlamina da gelebiliyordu.
Asiret reisi kendisine verilen onlarca hatta yiizlerce korucunun maasim1 koruculara
dagitmaktan sorumluydu. Bu dagitim siirecinde korucularin maaslarinin bir boliimiine ya da
biitiiniine el konuluyor olmasi siklikla karsilasilan bir durumdu.

Bize korucu oldugumuz i¢in sadece maas verdiler. Korucu kimligi vermediler, bagka
herhangi bir hak vermediler. Maasimiz1 da ilk baslarda korucubasi gidip aliyordu.
Sonradan bize dagitiyordu. Artik nasil dagitirsa. Bunu yapabilenleri o dénem
korucubasi seciyorlardi. En son 2001°de herkesin maasin1 bankaya baglaldllaur.122

Birgok kisi ozellikle koruculugun ilk yillarinda koruculara maas ©dendigini bile
bilmediklerini ifade ederken pek c¢ogu koruculuga basladiktan uzun bir zaman sonra
kendilerine maas 0dendigini ifade etti. Korucularin kimisi bu durumu devletin kendilerine
yaptiklar1 6demeyi geciktirmesi ile ilgili olarak yorumlamaktaydi. Bazi bagka koruculara gore
bu durum maaglarin dogrudan kendilerine 6denmemesi ile ilgili olabilirdi. Sebebi her ne
olursa olsun maaglarin dogrudan koruculara 6denmemis olmasi korucularin haklarim
suiistimale acik hale getirmistir. Odenmeyen ya da eksik 6denen maaslarla ilgili korucularin
hak arayabilecekleri bir makam yoktur. Ustelik bu sistem devletin toplu maas 6demesi yaptigi
korucubaglar1 ya da asiret liderleri gibi kisilerin otoritesinin son derece giiclenmesine de
neden olmustur.

Yine doksanli yillarda korucularin herhangi bir sosyal giivencesi (emeklilik hakk1 ya da saglik
sigortas1) yoktur. Bu haklar icin temelde devlet yetkililerinin ya da giivenlik gii¢lerinin
“yardimina” muhtactirlar. Pek c¢ok korucu doksanli yillarda hem kendilerinin hem de
yakinlarinin tedavisini bolgedeki komutanlara ya da devlet yetkililerine rica ederek
yaptirdiklarini ifade etmektedirler. Ustelik bu “rica iliskisi” biitiin koruculara da agik degildir.
Devletin giivendigi, devlet gorevlilerinin iliskisi icerisinde oldugu korucular bu “rica
iliskisinden” yararlanabilmektedirler.

Korucularin bir diger sikayeti iiniformasiz calismak zorunda kalmis olmaktir. Giysinin,
ozellikle ayakkabinin, son derece 6nemli bir “miilk” haline gelebildigi bolgede, korucular
zorlu kis sartlarinda kendi tedarik ettikleri giysiler ile nobete ya da operasyona gonderilmistir.

Elbise verilmiyor. Ayakkabi verilmiyor. Koruculara bazen askerlerin eski ayakkabilari
veriliyor. O da her zaman degil bazen.'*

'2230.11.2014 Hakkari Cukurca. Erkek. Korucu.
12 16.11.14 Mardin Midyat. Erkek. Memur.
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Raporun diger boliimlerinde belirtildigi gibi 20001 yillarla birlikte koruculuk bir doniisiim
gecirecektir. Kisaca soylemek gerekirse 2000li yillarda koruculara yonelik yapilan temel
diizenlemeler korucularin 6zliik haklariyla ilgilidir ve bu haklar korucularin kendi haklarim
devlete karsi da savunan gorece Ozerk aktorler haline doniismesi ile yakindan ilgilidir.
Korucular devlet adina savastiklarini, devlete sadakat gosterdiklerini ama devletin aym
sadakati onlara gostermediklerini ifade etmektedirler. Korucular en biiyiik sorunlarinin ise
diisiik ticretler ve sosyal giivenceden yoksunluk oldugunu ifade etmektedirler. Armutova koyii
eski muhtar1 Resit Ciici’ye gore: “Devlet artik yeni korucu almadigi icin say1 hizla azaliyor.
Eskiden 70 bin korucu vardi, simdi 60 binlere diistii. Korucuya ihtiya¢ kalmadigi icin
haklarin1 vermeyi de gereksiz goriiyorlar. Koruculugun sonu geldi artik. ... Koruculuk bugiin
kotii, yarin daha da kotii olacak. Elbiseler yirtilmis, yamali geziyorlar. ...Devlet koruculardan
vazgecmis coktan.”'** Dalbudak mezrasi Korucubagi Haci Ulas da benzer sorunlari tekrar
etmektedir:

25 sene PKK ile catistik, bu da tesekkiirii. 25 senedir bizi hep hiikiimet kandirdi, asker
de kulland1. Astsubay ya da uzmanin haklar1 neyse aynisini istiyoruz. Ciinkii onlardan
daha fazla gorev c¢ikiyor bize. Kamu gorevi yapiyoruz. Karakollarin, yollarin
giivenligini aliyoruz. Operasyonlara askerlerle birlikte c¢ikip, daglarn geziyoruz. Ayni
asker gibiyiz. Ama c¢ok magdur durumdayiz. Moral yok. Sosyal haklarimiz
verilmedigi icin sitirekli karamsariz. 2007°de Giineydogu’daki biitiin illerden
korucularin temsilcileri olarak toplanip Ankara’ya gittik. Orada basbakanla goriistiik.

“Biitiin haklarimizi verecegiz” dediler. Sonra ¢ok smirli, yarim yamalak bir yasa
125
cikt1.

Raporun koruculuk sisteminin hukuksal arka planini tartistigimiz boliimiinde ifade ettigimiz
gibi korucularin sosyal giivencelerine dair en 6nemli diizenleme 2005 yilinda 5443 sayil1 yasa
ile yapilmistir. Bu yasa ile hicbir sosyal giivenlik kurumunun giivencesi altinda bulunmayan
gecici koy koruculari ile bunlarin esleri, bakmakla yiikiimlii olduklar1 anne, baba ve
cocuklarinin muayene, tetkik ve tedavilerinin yesil kart verilerek saglanacagi ifade
edilmektedir (Ek fikra:28/12/2005-5443/1md.). Maddeye 2007 yilinda yapilan ek fikra (Ek
ciimle: 27/5/2007-5673/1 md.) ile Gegici kdy korucularinin 6liimii sebebiyle eslerine aylik
baglanmasi durumunda hak sahiplerine ayni sekilde muayene, tetkik ve tedavi yardimi
yapilmasina devam olunacag belirtiliyordu.

Boylelikle 2005°ten itibaren yesil kart sahibi olan korucular, devlet hastanelerinde ve acil
durumlarda ©zel hastanelerde tedavi gorme, ila¢ ve gozlik alma haklarindan
faydalanabilmeye basladilar. Goriistiiglimiiz biitiin korucular saglik giivencesine yesil kart
tizerinden sahip olmanin yetersiz oldugunu ifade etmektedirler.

Yesil kartim var, bunun disinda saglik giivencemiz yok, sigortamiz yok. O da son
derece yetersiz. Her yerde gecerli degil. Bir siirii yerde kullanamlyorsunuz.126

Yesil karta dair korucularin en 6nemli sikayeti, herhangi bir ek gelir kazanmaya basladiklar
durumda, yesil kart haklarinin iptal olmasiydi.

Bizim yesil kartimiz var, ama bence sosyal giivencemiz hala yok. Maaglarimiz ¢ok az
biliyorsunuz. Durumumuz ekonomik agidan ¢ok zor. Aldigimiz maas 2014 sartlarinda

"Ertugrul Mavioglu, “Rahatsiz Korucular Bugiin Genelkurmay'da”, Radikal Gazetesi, 5 Mart 2011
[26.06.2011].

A ge.

126 30.11.2014 Hakkari Cukurca. Erkek. Korucu.
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900 lira. Biitiin ¢oluk ¢cocuk bu maasla gecinecek. Ama haliyle bu maas yetmiyor bize.
Baskada is yapamiyoruz. Niye? Ciinkii ek bir is yaptiginiz, ek bir geliriniz oldugu
anda yesil kartiniz iptal ediliyor. Bu hak m1 degil mi? SGK’l1 ¢alisan olsak, boyle
birsey olmaz. Bunu anlatmak i¢in validen tam 11 muhtar randevu aldik. Ama ne oldu,
sadece ben gittim. Digerleri maaslar1 ve silahlar1 ellerinden alinacak korkusuyla
gelmediler. Ben bunlar1 valiye anlatim. Sonra milletvekillerine soyledim. Hepsi
hallederiz dediler ama halen halletmemisler.127

Yetersiz maas ve bu maasa hak kazanmanin diger haklardan faydalanmanin Oniine ge¢mesi
sadece yesil kart ile ilgili degildir. Koruculugun sagladigi diizenli (ama yetersiz) maas
koruculara gore korucularin diger desteklerden faydalanabilmelerini engellemektedir.
Bolgede yoksulluk smiri altinda kalan bir¢ok aile yiyecek, yakacak ve egitim yardimindan
faydalanabilirken, korucular diizenli bir maas aldiklarindan dolayr Sosyal Yardimlasma ve
Dayanisma Genel Midiirliikleri’nin dagittigi  yardimdan faydalanamamaktadirlar. Bu
yardimlardan faydalanamiyor olmak korucularin siklikla sikayet ettigi bir durumdu.

90larda esim korucu oldu. Korucu olduktan sonra higbir yere cikamadik. Babam
korucuydu, kardesim de korucu oldu. Bir ¢cocugum asker, evimizi bir korucu maasiyla
gecindiriyoruz. iki cocugum calisiyor. Biz korucu oldugumuzdan dolay1 higbir yardim
alamadik. Ge¢imimizi kit kanaat yalplyoruz.128

Korucunun 940 TL (2014) maas1 var, saghk giivencesi yok. Komiir ve gida yardimi
alamiyor. Doguda ¢ocuk yardimi var, korucu bundan yararlanamiyor. Burs veriliyor,
fakat yararlanmak icin heyet gonderiyorlar. Yalniz bunu da vermiyorlar. Bakiyor evde
televizyon var, burs vermiyor. Basvuruyoruz, yalniz ¢oziim yok. Cumhurbaskaninin
soyleminde koruculugu lagvetme var, biz de cok merakh degiliz koruculuga.'

Korucularin bir kism1 yesil kartin sigortali olmak anlamina gelmedigini, devletin bir ara
formiil buldugunu ifade ettiler. “Devlet sigortasiz isci ¢alistiran igverene ceza veriyor, ama
kendisi bizi resmen sigortasiz calistirtyor” bizim koruculardan siklikla duydugumuz bir
ifadeydi.

Bu kabul edilebilecek bir durum degil. Bugiin devlet isyerlerine baskin yapip, kacak
isci var mi diye kontrol ediyor. Ama bence devlet sigortasiz kacak is¢i calistiriyor.
Bizi calistirtyor.'”

Saglikla ilgili diizenlemelerin yanisira 2000l1i yillarda yapilan bir baska diizenleme emeklilik
hakkina dairdir. 2 Haziran 2007 K&y Kanunu’na getirilen ek bir madde ile de koruculara
emeklilik hakki taninmis ve 55 yasim doldurmus gecici kdy koruculariin ilisiklerinin
kesilecegi ve ilisigi kesilenlerden 15 yil veya daha fazla calismis olanlara Sosyal Giivenlik
Kurumu tarafindan aylik baglanacagina dair diizenleme getirilmistir. Gegici koy
koruculugunu bir anlamda “devlet memuru” statiisine alan bu diizenleme korucular
tarafindan olumlu karsilanmaktadir.

Emeklilik haklari ile ilgili olarak korucularin iki temel konuda sikayetlerini yogunlastirdiklar
goriilmektedir. Bu sikayetlerden ilki emeklilik ayliginin baglanmasi i¢in gegen siirenin kimi

'2723.11.2014 Van Catak. Erkek. Korucu.
128 95.11.2014 Van Ercis. Kadm. Korucu esi.
12995.11.2014 Van Ercis. Erkek. Korucu..
13992.11.2014 Van Giirpinar. Erkek. Korucu.
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zaman 1 yili asiyor olmasiydi. Bu bir yillik siire baska herhangi bir gelire sahip olmayan
korucular icin son derece giicliikle gegmekteydi. Korucular baska devlet memurlart icin de
gecerli olabilecek bu durumu, kendi durumlarinda merkezden uzak olmaya, biirokratik
yavasliga ve zaman zaman da koruculara yonelik 6nyargilara baglamaktaydilar.

Emeklilik hakkimiz yeni geldi. Bundan dolayr ¢cok memnunuz. Ama biz zaten kit
kanaat geciniyoruz. Emekli oldugumuz zaman maas baglanmasi bazen bir yili
buluyor, bazen yili geciyor. Bu siirede ne yapariz, nasil geciniriz soran yok."

Korucularin emeklilik 1ile ilgili olarak temel sikayetleri emeklilik yas1 ile ilgiliydi.
Konustugumuz korucularin hemen hepsi fiziksel gii¢ gerektiren bu isten emekli olmak i¢in 55
yasin son derece yiiksek oldugu hususunda birlesiyorlardi. Koruculugun kaldirilmasi i¢in de
emeklilik yasinin diisiiriilmesinin gerekliligine vurgu yapiyorlardi. Koruculara gore emeklilik
yast 55°den 45’e ¢ekilirse hem koruculuk sisteminin kaldirilmasi i¢in 6nemli bir adim atilmis
olacakti, hem de bu agir isi yaslilik donemlerinde emekli olmak icin yapmak zorunda
kalmamis olacaklardi. Ozellikle 90larda koruculuga baslayan kisiler simdi bu yas sinirinda
olduklarin1 ve koruculuktan emekli olmalar1 gerektiginden bahsettiler.

Korucular 30 senedir ¢alisiyor sosyal giivenceleri yok. Kagak is¢i gibi calisiyorlar.
Sigortamiz yapilmali. 200 bin sozlesmeli personel alimyor, fakat koruculara hak
taninmiyor. Emeklilik bile yeni geldi. Haklarimiz diizeltilmeli. Baris1 halledin, hemen
ardindan koruculugu kaldirin. Fakat bizi magdur etmeden. 25-30 sene calisan korucu
bu saatten sonra ne yapar? Haklar1 saglanmali. Bunun en iyi yolu emeklilik yasini1 45°e
di’lsiirrnek.13 2

Ozellikle emeklilik, meslek tazminati, saglik haklar1 gibi meseleler séz konusu edildiginde
pek cok korucunun kendi gorevini giivenlik giiclerinin gorevleriyle karsilagtirdigina tanik
olduk. Hemen biitiin korucular kendilerinin diger giivenlik giicleri ile ayn1 isi yaptigini, ama
hem daha az maas aldiklarin1 hem de giivenlik giiclerinin sahip oldugu sosyal haklara sahip
olmadiklarin ifade ettiler.

Muhatabimiz eskiden askerdi, onlara sdyliiyorduk, ama su an ne sdylersek her sey
siyasilerin elinde diyorlar. Bakiyorsun; bir uzman ¢avus 4 bin lira aliyor. Her seyden
yararlaniyor, ben de ayni isi yapiyorum, ama hicbir seyden yararlanamiyorum. Hicbir
sosyal giivencem yok.'*?

Aragtirmamiz sirasinda korucularin ozellikle saglik ve emeklilik haklar ile ilgili olarak
oldukg¢a bilgili olduklarini ve hiikiimetin yapmasi gereken degisikliklere dair benzer bir
talepler dizgesine sahip oldugunu gozlemledik. Bu durum hi¢ kuskusuz korucularin yine
200011 yillarla birlikte derneklesmesi ve korucu derneklerinin korucularin haklari konusunda
aktif bir rol oynamasi ile ilgilidir. Bir sonraki boliimde korucularin kollektif haklarina vurgu
yapan bir meslek grubuna doniismesini tartisacagiz.

'3123.11.2014 Van Catak. Erkek. Korucu.
1229.11.2014 Hakkari Kirikdag. Erkek. Korucu (emekli).
13326.11.2014 Van Merkez. Erkek. Korucu.
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IX. KORUCU DERNEKLERI

Koruculugun ve korucularin baris ve ¢oziim siirecindeki yeri ve onemini daha Onceki
boliimlerde bircok kez belirtmistik. Bu boliimde ise korucularin bu siirecte nasil aktif bir rol
alabileceklerini, “coziim siireci’nde kendileri i¢cin ne tiir talepleri oldugunu ve daha da
onemlisi bu talep ve isteklerini dile getirmek icin halihazirda bu konuda ne tiir bir caba ve
orgiitlenme i¢inde olduklarin1 korucu dernekleri iizerinden tartismaya calisacagiz.

Dernekler iizerinden oOrgiitlenmenin 6nemini kendisi de korucu olan Van Korucu Dernegi
Baskani soyle ifade etmektedir:

Derneklesmeye basladik, aslinda savasmaktan aklimiza gelmedi derneklesme. Baktik
devletten hareket yok. 2000’de derneklesmeye basladik. 2005°te dernegimiz kuruldu.
Ozliik haklarimizi almak icin miicadele ediyoruz. 2008 yilinda Van’dakini kurduk.
4,700 iiyemiz var her ay toplant1 yapiyoruz. Koruculara destek olmak i¢in ¢abaliyoruz.
Su an Van, Sirnak ve Bingdl’de devlet bize yer verdi. Korucu evi diye adlandiriyoruz.
Dernegimizin bir minibiisii var. Ilerleme mevcut. 22 ilde ciddi bir 6rgiitlenmemiz var.
Ziya Sozen genel baskanimiz. 46 bin korucuyu istersek bir araya getirebiliriz. Su an
dernek baskaniyim ve bu gorevden dolay:r tehdit ediliyorum. Korkum yok rahatim.
Milletvekili c¢ikaracak giicteyiz. Yalmz hiikkiimet bizi muhatap kabul etmiyor.
Korucular olmasa AKP buradan oy alamaz. Baris siirecini bahane edip bizi muhatap
allrmyor.134

Bu ifadeden de anlasilacagi lizere, catisma siireci korucular arasinda herhangi bir dayanisma
ve orgiitlenmeye imkan tanimamistir. Silahli catisma sona erer ermez de korucular arasinda
ilk dayamisma ve Orgiitlenme Orneklerinin ortaya ¢ikmaya basladigim1 goriiyoruz.
Catismazsizlik siirecinin baslamasi ve koruculugun silahsizlandirilacagi ve hatta kaldirilacagi
sOylentilerine Batman'in Sason, Kozluk ve Gerciis ilcelerindeki korucular 2000 yili Subat
ayinda soyle tepki vermekteydiler:

‘Bugiin bu koruculara sahip ¢ikilmazsa, yarin Obiir giin buranin insani eski yere
donebilir, Apoculuk (PKK) sistemine gec;ebilir.135

Korucularin derneklesme iizerinden orgiitlenme girisimlerinin ilk ornekleri de 2001 yilinda
yine Batman’in Gerciis ve Sason ilcelerinde gerceklesecekti.'*® 2001 yilinda Diyarbakir’da
kurulan “Sason Koy Korucular1 Yardimlasma ve Dayanisma Dernegi’nin iiye sayis1 1 yildan
az bir siirede 1,400’e ulasacakti. Devlet ve askerler tarafindan da desteklenen bu orgiitlenme
cabalariin ilerleyen yillarda hizla arttigi goriillmektedir. 2006 yilina kadar yerel olarak
faaliyet gosteren korucu derneklerinin bir kismi, 2006 yilinda “Gegici Koy Koruculari
Haklarim Koruma, Yardimlagsma ve Dayanisma Dernegi” catisi altinda biraya gelmis ve bu
tarihten itibaren koy korucular artik kamusal alanda da goriiniir hale gelmeye baslamiglardir.
2013 yilinda kurulan K&y Koruculari ve Sehit Aileleri Federasyonu’nun ayni yil sonunda
Giineydogu Koy Koruculart Federasyonu ve Siirt Gazi ve Sehit Aileleri Dernekleri
Federasyonu ile birlesmesiyle bugiin kdy koruculart 22 il, 5 federasyon ve 90’1n iizerinde
dernegin bagli oldugu Anadolu Koy Korucular1 ve Sehit Aileleri Konfederasyonu catisi
altinda birlesmis bulunmaktadir. Konfederasyon kurulus amacini sdyle tantmlamaktadir:

1*422.11.2014 Van Merkez. Erkek. Korucu
133 http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?id=-133780
"% Disa, 115-116.
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Anadolu kdy Korucular1 ve Sehit Aileleri Konfederasyonu, demokrasi ve insan haklari
evrensel ilkelerini, Anayasa ve Tabii hukuk kurallarina, girisim, inan¢ ve diisiince
ozgiirliiklerine saygiy1 esas alir. Anayasanin 0ngordiigii esaslara uygun olarak Koy
Korucularimizin ve sehit Ailelerimizin liderlik vasiflarimi, sosyal ve siyasal
sorumluluklarin1 ve dayanisma ruhunu gelistirmek, toplumun sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel gelismesine katkida bulunmalarinm1 saglamak, yurt i¢inde ve disinda ayni
amagla kurulmus olan dernek, vakif, federasyon ve konfederasyonlarla isbirligi
yapmak, kamuoyunu bu amaglar dogrultusunda yonlendirmek ve bu amaclar
dogrultusunda yayinlar, egitim caligmalari, sosyal ve kiiltiirel etkinlikler yapmak bu
tiiziikte belirtilen Konfederasyon kurulus amaglarimi gergeklestirmeye yonelik olarak;
iktisadi, sinai isletmeler ve sirketler kurmak, kurulmus olanlarina ortak olmanin yam
sira, Gecici Koy Korucular1 ve Sehit Aileleri Federasyonlar: tarafindan kurulmus,
Federasyonlar arasinda dayanigsma ve isbirligi kurulmasi yoniinde calismalar yapmalk,
amaclara uygun faaliyetlerin birlikte yapilmasi ve siirdiiriillmesini saglamak, iilke
diizeyinde etkinliklerde bulunmak. Korucularimiz Sehit Ailelerimiz ve diger Aileler
arasinda sosyal yardimlagsma ve dayanismay1 saglamak konfederasyonun amacidir.

Goniillii teskilatlanma esasina gore kurulmus olan ve iilkemizdeki Koy korucularini ve
Sehit Ailelerini temsil eden iist kurulus olma 6zelligini tasiyan Konfederasyonumuz,
asagidaki temel ilkeler cercevesinde temel amaglarma ulasmayr vazgecilmez bir
gereklilik sayar:

Koy Korucularimizi ve Sehit Ailelerimizi Tiirk toplumunun Oncii ve girisimci bir
grubu oldugu inanci ile bu yondeki uygulamalarin takipgiligini yapmak.

Ulkemizde var olan yanlis korucu algisinin ortadan kaldirilmasi icin ve Korucunun
gercek Kkisiligini, kim oldugunu, ne is yaptigini, gecmisten bu giine iilkemize
katkisinin ne oldugunu her ortamda dile getirmek.

442 sayili koy kanununa gore calistirilan Koy Korucularimizin sigortasiz
calistirilmalarinin  yasalara uygunluk arz etmedigini savunur ve bu magduriyetin
giderilmesi icin ¢caligmalar yapar.

Cagdas ve toplumsal gorev bilincine sahip anlayisla Koy Korucularimizin ve Sehit
Ailelerimizin iilke yonetiminde soz sahibi olabilecegi ortami yaratmak i¢in calisma
yapar.

Gelistirdigi projelerle iiyelerinin bireysel gelisimine katkida bulunur.

Davasina bagli, milli ve manevi degerleri benimsemis, bulundugu topluma kendini
kabullendirmis, toplumda sayginligi olan bireylerin yetistirilmesine Onciiliikk ve
rehberlik yapar.

Yarattig1 etki alaninda ¢agdas ve evrensel etik degerlerin 1s18inda bireyi iistiin kilan
toplumsal yapinin olusmasina sahip ¢ikan, sinerji yaratan, oncii, girisimci sivil toplum
orgiitii olmak i¢in ¢alismalar yalpalr.”13

Koy Koruculart ve Sehit Aileleri Federasyonu (ve sonrasinda Anadolu Koy Koruculart ve
Sehit Aileleri Konfederasyonu) ve yoneticilerinin kuruldugu giinden itibaren korucularin
ozlikk haklarinin korunmasi ve genisletilmesi ve koruculuk sisteminin devam ettirilmesi i¢in
kamusal alanda, 6zellikle de “Coziim Siireci”’nin baslamasiyla oldukg¢a aktif bir rol oynamaya
basladig goriilmektedir.

7 http://www.korucukonfederasyonu.org/?pnum=58&pt=V %C4%B0ZY ON+%26+M%C4%B0SYON
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Verdigi demecler ve agiklamalarla sik sik giindeme gelen Konfederasyon Baskani Ziya
S6zen’e gore korucular 'barisin giivencesi olacaktir.” Ancak S6zen ayni zamanda ¢oziim
stirecinde korucularin unutuldugu, siirece dahil edilmedikleri ve altyapist hazirlanmadan
korucularin elinden silah alinirsa PKK’lilerin 6¢ almaya calisabilecegi, korucularin da
kendilerini savunmak zorunda kalacagi ve bolgenin kaosa siiriiklenebilecegi gbriisﬁndedir.138

16 Subat 2015 tarihinde El Cezire Tiirk’e verdigi miilakatta S6zen sunlar1 ifade etmektedir:

Devlet, sadece ekonomik boyutunu degil, bu bdlgenin gerceklerini, biitiin sosyolojik,
psikolojik boyutlarini ele almadan bu sistemin lagvedilmesini gerceklestirirse burada
bireysel kan davalarina doniismesi tehlikesi var ve bu korucularimizda ister istemez
psikolojik bir rahatsizlik yaratiyor. Belki onlar1 hir¢inlagtiran, sinirli yapan budur.'*

Yine Sozen’e gore korucularin ¢oziim siirecinin onemli bir parcasi olmasi gerekirken
unutuldugunu belirtmektedir:

Akil Insanlarin yaptigi toplantilara ¢agrilmadik. HDP ve HDP'ye yakin kesimler
koruculugun lagvedilmesini istiyor. Siireci bozacagimiz ve provokatif eylemlere
girisecegimiz soyleniyor. Siire¢ basladigindan beri 11 arkadasimiz suikasta kurban
gitti. Dort arkadasimiz PKK'nin elinde. Hala, PKK tarafindan gonderilen mektuplarla
tehdit ediliyoruz. Coziim siireci varsa biz niye Oliiyoruz, niye kaciriliyoruz? Bir
sorumluluk ihtiyaci varsa ortada, herkesin buna uymasi lazim. Bir sistem ya kalic1 olur
ya gecici olur. Ismimizin oniinde 'gecici' sifatinin 30 yi1l varligini siirdiirmesi bizi son
derece rahatsiz ediyor. Devlet agik ve net sOyleyecek. Bu sisteme devam edeceksem
amenna der, bize soyler ve biz bu sisteme devam ederiz. 'Sistem gecerliligini
kaybetmis, giiniin sartlarinda ihtiya¢ yok' derlerse yarin sabah hi¢bir arkadasimiz itiraz
etmeden silahlarin1 Tiirkiye Cumhuriyeti devletine teslim edecektir ve herhangi bir
kargasa ¢ikarmayacaktir. 10

1990'1 yillarda asiret olarak koruculugu secenlerin olasi silah birakma giinii geldiginde sikinti
cikarabileceklerini de belirten S6zen, devletin bu asiretlerle daha siki iligki icerisine girmesi
gerektigi goriisiinde:

Sanlwurfa, Sirnak, Hakkari, Van ve Mardin'de korucu asiretleri var. Zaten bizim
korkumuz da su; bireysel olarak ben Bingollii bir korucu olarak devlete kizdigimda
gider silahim1 birakir, evimde otururum. Ama bu agsiretlerin devlete kizmasi, kiismesi
ve toplu hareket etmesi halinde biz bolgeyi kaybetmis olacagiz. Bizim endisemiz bu.
Bu agiretlerin saf degistirmesi halinde, kan davasina doniismesi halinde tehlikeli olur.
Devletin her ay bu asiretlerle toplanip istisareler yapmasi lazim. Ge¢miste yapiliyordu.
Ucaklara bindirilip, Ankara'ya gotiiriiliyor, cesitli makamlarda kabul edilerek
gorlismeler yapiliyordu. Ancak geldigimiz noktada, c¢oziim siirecinde kendilerine
danisilmiyor.

Sozen’e gore korucularin karistiklart suglar hakkinda da, bu suglardan ¢ok, 901 yillarda bu
tiir suclara karisan korucularin sistem icerisinde tutulmalar1 camialarina zarar vermistir. Diger
korucular da bu durumdan oldukga rahatsiz olmaktadirlar.

¥ http://www.aljazeera.com.tr/al-jazeera-ozel/korucularda-cozum-sureci-endisesi
139 Age.
14 Age.
41 Age,
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“Ornegin bir kamu gorevlisi bir sug islediginde o bu sistemden uzaklastirilmstir, fakat
korucu o giiniin sartlarinda sistemin icerisinde barindirilmistir. Korucular olarak en
biiylik rahatsizligimiz bu. Bu korucu da olsa asker de olsa; kim suga karismigsa derhal
sistemden uzaklastirilmis olsaydi bugiin koruculuk sistemi bu kotii hadiselerle
anilmiyor olacakti. Tiirkiye’de, bir savunucusu olmayan kisileriz. Bolgeyi bilmeyen
Ankara’da Istanbul’da bizim hakkimizda 6nyargili kanaatte bulunan insanlar oldugu
icin koruculuk sug drgiitiiymiis gibi, cani topluluguymus gibi lanse edildi.”'*?

So6zen, ayrica korucularin karistigi suclarin devletin diger giivenlik giiclerinin karistigi sug
oranlarindan daha fazla olmadigini da savunmaktadir:

Suca karisan korucularla ilgili bir calisma yaptik. Biitiin kamu kurum ve
kuruluglarinda oldugu gibi ge¢miste korucularda da suca karigmis olanlar var. Bu suca
karisma oranlartyla ilgili yaptigimiz aragtirmada sinir boylarinda korucular kagakg¢ilik
basta olmak iizere, iste mazot, sigara kacakc¢iligi, terore yardim yatakliktan ve buna
benzer suclara karismislar gecmiste. I¢ bolgelere geldigimizde kavgaya karisma, su
arki icin koylerde yasanan kavgalar, kiz kagirma gibi. Yiizde 1,8 oranina tekabiil
etmektedir. Bizim aragtirmamiza gore korucularin su¢ oranlar1 asker, polis ve
doktorlarin su¢ oranlarindan ¢ok daha diistik.

Emekli korucularla birlikte sistemden bugiine kadar 90 bin kisi gecmis, bunlar
arasinda 1,700’1 geckin korucu suca bulagmustir. Eger bir korucu suca bulasmissa
Dogu ve Giineydogu’da; o bolgedeki karakol komutani veya ilge jandarma komutani
ya da oradaki miilkii idare amirlerinin bilgisi olmadan tek basina bu sucu islemek gibi
bir liikksii olamaz. Yani onun su¢ ortaklar1 vardir; kacakcilik yapmissa beraber
yapmistir. 143

Korucu derneklerinin dile getirdikleri en 6nemli sorunlardan biri can giivenlikleri olarak
karsimiza cikiyor. Ozellikle 2011 yilindan beri gerceklesen korucu infazlar1 ve kagcirilma
olaylarinin artmasina tepki amacli dernekler tarafindan bircok kez toplantilar, kismi gosteriler
ve basin agiklamalar1 yapilmaktadir.

12 Ocak 2015’te Korucubasi Lezgin Sak'im Sirnak'ta gorev yaparken PKK tarafindan
kacirilmasi {izerine Diyarbakir’da toplanan korucu dernekleri adina basin aciklamasi yapan
Konfederasyon Baskani Ziya Sozen korucularin endiselerini “Bizi sokaklara inmeye, bas
kaldirmaya, isyan ettirmeye mecbur birakmayin. Korucu bu bolgenin sigortasi, sah damaridir.
Bu sah damar kesilirse, patlarsa bu iilkenin akibetinin belirsizlige siiriilecegini diistiniiyoruz"
seklinde ifade etmektedir. Kagirilan korucubasi Lezgin Sak'in serbest birakilmasini isteyen
Ziya Sozen, “Coziim siireci' devam ederken PKK'nin Elazi1g, Hakkari ve Sirnak'ta 3 korucuyu
ellerinde tuttugunu vurgulayarak sozlerine soyle devam etmektedir:

Coziim siirecini' destekleyen bir camia olarak bunu hak etmiyoruz. Korucularimizin
sag salim derhal ailelerine teslim edilmesini istiyor ve bekliyoruz. Bu en biiyiik arzu
ve hakkimizdir. Korucularimiz sehit edilirken, kacirilirken, birilerinin 6zgiirliik, insan
haklar1 ad1 altinda sokaklara dokiilmelerini tasvip etmiyoruz. Korucularimizin yasama
hakki elinden alinirken, hiikiimetimizin sessiz kalmamasini bekliyoruz. Ugruna
oldiigiimiiz degerler icin ‘Vatan sag olsun' diyorduk. Bugiin ugruna canlarimizi
verdigimiz degerler; Diyarbakir'da bayragimiz indiriliyor, milli ve manevi

142 Age.
Age.
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degerlerimiz ayaklar altina aliniyorsa tabiri caizse ‘pisi, pisine Oliime gittigimizi’
diisiiniiyoruz. Bir ortamda 'Vatan sag olsun' diyebilecek miyiz? Bunu diisiinme
noktasina gelmisiz.'**

Sozen, korucu camiasi olarak kendilerini terk edilmis, yetim, tivey evlat gibi gordiiklerini hig
kimsenin kendi iizerlerinden siyaset yapma hakki ve haddinin bulunmadigini ifade ederek
korucularin tepkilerini soyle ifade etmektedir:

Bir astsubayimiz kacirildiginda, devletimizin biitiin ilgili kurumlari, kurtarma
operasyonlart diizenliyor. Bunlar1 ailelerine sag salim teslim ediyor; korucu
kacirildiginda 'Ge¢mis olsun' deme zahmetinde bile bulunmuyorsa buna bu saatten
sonra asla seyirci kalamayiz. Korucu hayati bu kadar ucuz olmamali. Bizler buranin 6z
ve asil unsurlariyiz. Ne gidecek bagka bir memleketimiz, ne de memleketimizi
capulculara teslim etme niyetimiz yoktur.'*’

Aciklamasindan ¢oziim siirecine de dahil edilmediklerini, dislandiklarimi dile getiren Sézen,
korucularin seslerini duyurmak ve can giivenliklerini saglamak i¢in istemedikleri baska
yontemler izlemek zorunda kalacaklari, korucularin artik dernekler tarafindan bile kontrol
edilemeyebilecegini dile getirerek devlet yoneticilerini de bu konuda adete tehditvari bir
bicimde uyarmaktadir.

‘Coziim siireci' toplantilar1 yapan hiikiimet yetkililerinin, bizi gormezden gelmelerine
arik seyirci kalamayiz. Tiirkiye'ye siginan Yezidilerle bile goriisen Sayin
Cumhurbaskanimiz 30 yildir 1660 sehit vermis korucu camiasindan gecici koy
korucular1 temsilcileriyle goriismeyi kabul etmemektedir. Bolgede 30 yildir iki bagh
siyaset vardir. Hiikiimet bizi sevmiyorsa bile siyasetin bile bizlerle goriismeleri lazim.
Arzu etmedigimiz halde artik konfederasyon, dernek baskanlari, korucu camiasinin
sokaga dokiilmesinin Oniinde set olusturamiyoruz. Onlar teskin edemiyoruz. Artik
bizim soziimiizii de dinlemeyecek noktaya geldiler... Devlet biiyiiklerimize
sesleniyorum; merhamet, sefkat dilenmiyoruz. Anamizin ak siitii gibi helal oldugunu
diistindiigtimiiz haklarimizin 30 yi1l sonradan iadesini talep ediyoruz. Bizi sokaklara
inmeye, bizi baskaldirmaya, bizi isyan ettirmeye mecbur birakmayin. Bu iilkemizin
lehine ve menfaatine olmayacaktir. Kendi elimizle PKK'nin DBP'nin ekmegine yag
siirmiis olacagiz. Korucu bu bolgenin sigortasi, sah damaridir. Bu sah damar kesilirse,
patlarsa bu iilkenin akibetinin belirsizlige siiriilecegini diisiiniiyoruz.'*®

Korucularin dernekler araciligiyla orgiitlenme c¢abalarinin bir bagska Oonemli sonucunu da
hukuksal alanda verdikleri miicadelede gormekteyiz. 2013 yilinda Diyarbakir, Hakkéri ve
Sirnakli korucularin birlikte kurduklar1 Giineydogu Anadolu Koy Korucular1 Federasyonu
ozliik haklarim1 genisletmek ve sosyal giivenceye kavusmak icin 2014 yilinda Igisleri
Bakanligi'na dava agmistir. Aym1 Giineydogu Anadolu Koy Korucular1 Federasyonu’nun da
baskan1 olan ve yirmi yili askin bir siireden beri Diyarbakir’in Cinar ilcesinin Bayirkonak
koytinde kdy Korucusu olan Seydos Karadag davanin nedenini su soézlerle anlatmaktadir:

Gegici koy korucular otuz yildan fazladir sigortasiz ¢alisiyor. Sadece ‘Yesil Kart’
olarak bilinen Genel Saglik Sigortasi’na sahibiz. Bu sigortayla tek hakkimiz devlet
hastanelerine gitmek ve ilag almak. Ancak Genel Saglhik Sigortasi’nda prim

14 http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/191409/_Bizi_isyan_ettirmeye_mecbur_birakmayin_.html#
145
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yatirtlmiyor ve emeklilik hakki bulunmuyor. Korucularin emekliliklerinde ise ya
tazminat ya da emeklilik maagim se¢mek durumundasmiz. Biz de esitlik ilkesi
uyarinca harekete gecerek icisleri Bakanligi aleyhine dava agtik.'*’

Ankara’da acilan dava, "korucularin yasadiklar1 yerde agilmasi gerektigi" gerekcesiyle iade
edilince yeni dava Diyarbakir 1. Idare Mahkemesi'nde goriillmeye baslanmistir.
Diyarbakir'daki davanin ilk durusmasi oncesi verdigi demecgte Karadag, davadan umutlu
olduklarinm ifade etmektedir:

Davadan beklentimiz Sosyal Sigortalar Kanunu kapsamina alinmamiz ve ge¢mise
doniik primlerimizin yatirilmasi. Bu sayede emekli olabilecegiz ve tazminatlarimizi
alabilecegiz. Hicbir hakka sahip degiliz mevcut kosullarda. Operasyona
cagirildigimizda yol paramizi bile kendimiz karsiliyoruz. Bu adil degil."*®

Korucularin Korucu Derneklerine Bakislari:
Goriistiiglimiiz korucular arasinda genelde korucu derneklerine karsi ilginin ve beklentinin az
oldugunu gordiik. Bazi1 korucular derneklerle pek ilislerinin olmadigini, derneklerin genel
olarak pek bir ise yaramadigini ve simdiye kadar derneklerden pek bir fayda goremediklerini
ifade ettiler.

Derneklerin kuruldugunu biliyorum fakat bugiine kadar hicbir faydasim gérmedim.'*’

Orgiitlenme var ama bir sey ¢ikmiyor.'”

Dernek var ama hic gitmedim."'

Korucu derneginden hicbir fayda yok.'>

Koruculuk dernegiyle pek bir iliskimiz yok.'
Bir korucu da korucularin derneklerle ilgili yeterince bilgileri olmadigini, kendilerine
yeterince bilgilendirme yapilmadigini, bilgilendirme yapilsa bile cogu korucunun derneklerin

amacini anlayamayacagini ifade etti:

Korucu benim gibi cahil bir insan ve federasyon falan bilmez, bilse de ise yaramaz.
Ne oldugunu bilmezler zaten."™*

Baz1 korucular derneklere iiye olduklarini, desteklediklerini ama derneklesmenin simdiye
kadar yeterli sonuglar vermedigini ifade ettiler.

Derneklesme ¢alismalarimiz bagladi. Maagslar diizeltildi, fakat yeterli degil.15 >

1387 http://www.aljazeera.com.tr/al-jazeera-ozel/koruculardan-sosyal-guvence-davasi
145 Age.

'430.11.2014 Hakkari Cukurca. Erkek. Korucu.

1%916.11.2014 Mardin Midyat, Erkek. Korucu (Emekli).

11 18.11.2014 Mardin Nusaybin. Erkek. Korucu.

1321 12.2014 Hakkari Yiiksekova, Erkek. Korucu.

1331.12.2014 Hakkari Yiiksekova. Erkek. Korucu.

1341.12.2014 Hakkari Yiiksekova. Erkek. Korucu

1552.11.2014 Van Merkez. Erkek. Korucu.
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Dernek kuruldu ben iiye olmadim. Fakat kurulmasi cok iyi. Bizim haklarimizi
savunuyorlar.”156

Korucu derneklerinin Ziya Bey baskani, Ayhan Bey (Van) bir seyler yapmaya
calistyor. Ama ne kadar malum? Bize herhangi bir yardim, destek olmadi. Hatta biz
onlara yardim yapiyoruz aylik 10 TL. Secim olmuyor zaten. Ben bu isi anlamadim.
Cok bilgi sahibi degiliz."’

Bazi korucular ise derneklere iiye olmalari i¢in baski oldugunu sdyleyip buna karsi tepkilerini
dile getirdiler.

Komutanlar korucular1 zorla dernek iiyesi yapip aidat aliyor. Ayda 5 TL ve binlerce
kisi. Bu paranin nereye gittigi belli degil. Simdi 10 TL olmus."®

Alayda toplant1 yaptik komutan bize gidin iiye olun dedi."”

Baz1 korucular, ki bunlar genelde ya korucu dernek bagkanlari, ya da korucu derneklerinin
aktif iyelerinden olusmaktaydi, korucu derneklerinin ve genel olarak Orgiitlenmenin
korucularin haklarinin korunmasi ve gelistirilmesindeki 6nemini vurguladilar. Ancak korucu
derneklerine olumlu bakan korucular arasindaki genel kani da korucularin sorunlarina devlet
yetkililerinin yeterince egilmedikleri ve korucu derneklerinin gerektigi kadar ciddiye
alinmadigryda.

Dernek baskanlar1 Ankara’ya gitti birka¢ defa, ama hi¢ cevap alamadilar.'®

Biz toplant1 yaptik. Biitiin dernek baskanlar1 geldi. Konfederasyon baskani Ziya S6zen
de vardi. Kendisi korucu degil babasi korucu ve sehit diistii. Ak parti mitingine gittik.
Elazig’da sorunlarimizi dile getirmek icin fakat dinlemediler. Ziya Bey Ankara
Valisiyle goriistii. Vali ¢ikardi 500 lira verdi, ayiptir bu. Yanlistir. Ayakta durduk
yikilmadik. Her ay koruculardan 10 lira aliyoruz. Olurda biri hasta olursa onun
masraflarim1 karsilayalim ya da maddi durumu kotiiyse destek olmak igin. 45 bine
yakin para geliyor.''

Korucu dernekleriyle yeni bir baglanti kurdum. Ve Siirt ili adina konustum.
Derneklerin olmasi1 gerekir. Koruculuk sisteminin Onemsenmesi gerekir. Yoksa
Giineydogu’da adam kalmaz. te2

Baz1 korucular ise sadece devletin ve hiikiimetin ilgisizliginden degil korucu olmayanlarin
derneklere olan olumsuz tepkilerinden hatta beraber derneklestikleri ve federasyon kurduklari
sehit aileleri ile olan iligkilerin yetersizliginden ve gelen tepkilerden de bahsettiler.

Derneklerin kurulmasi ¢ok iyi oldu. Sehit aileleri korucu derneklerini ya da koruculari
desteklemiyorlar. Neden? Ciinkii sehit aileleri askerlerin oOliimiinde korucularin
parmag1 oldugunu diisiiniiyorlar.'®®

1% 25.11.2014 Van Giirpinar. Erkek. Korucu
13795.11.2014 Van Ercis. Erkek. Korucu

1% 16.11.2014 Mardin Merkez. Erkek. Memur.
19925.11.2014 Van Giirpinar. Erkek. Korucu
'%16.11.2014 Mardin, Midyat. Erkek. Korucu.
'®194.11.2014 Van Bagkale. Erkek. Korucu
1924.12.2014 Siirt Eruh. Erkek. Korucu.
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Devlet bir tarafa itiyor, PKK bir tarafa itiyor. Korucuyuz diye hem arkadastan hem de
sigortadan diglamiyoruz. Bunu dile getiriyoruz, yetkililere soyliiyoruz, fakat kimse
orali olmuyor. Korucular su an ortada kimse sahiplenmiyor. Dernek kurduk bu sekilde
miicadele edelim dedik. Millet sevmiyor devlette sahiplenmiyor.'®*

Van’da goriistiiglimiiz Korucu Dernegi Baskani ise dernek ic¢in kiralik yer ararken bile
tepkilerle karsilastiklarini ve kimsenin dernek igin yer vermek istemedigini belirtmekte,
korucular ve korucu dernekleriyle ilgili gelinen noktay1 soyle 6zetlemekteydi:

Dernek acgtik sikintilarimizi ¢ozelim diye. Efkan Ala ile goriistiik. Emeklilik yasini
diisiirmesini istedik, ama ¢oziim yok. Dernekte geng, yash kisiler var. Su an bu
durumda silah birakirsak ortada kaliriz. Glivenemiyoruz. 126 kisinin isminin gectigi
bir liste varmis PKK’da. Son 8 ay i¢inde 26 korucu o6ldiiriildii. Catigmasiz bir ortam
yaratild1 ve bu ortamda bu yapilir m1? Daglara gitmiyoruz sikinti ¢ikmasin diye, bir
olay ¢cikmasin diye.'®

16396.11.2014 Van Merkez. Erkek. Korucu
16425.11.2014 Van Ercis. Erkek. Korucu
16592.11.2014 Van Merkez. Erkek. Korucu
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X. KORUCULARIN KiMLiK TANIMI

Koruculuk vb. paramiliter olusumlarin O6nemli bir amaci da catisma durumunda yerel
gruplarin, 6zellikle de isyanci grubun toplumsal tabanini olusturabilecek hedef gruplarin, hem
etnik hem de siyasi kimliklerinde ve aidiyetlerinde hedeflenen degisim ve doniisiimdiir. Koy
koruculugu oOrneginde de korucu olmak ya da olmamak yerel gruplarin devlete olan
sadakatlerinin, yani siyasi aidiyet ve kimliklerinin, en birincil gostergesi olarak kabul
edilmistir. Ayn1 zamanda yerel gruplarin etno-Kkiiltiirel kimliklerinde hakim kimlik lehine bir
doniisiim de hedeflenmektedir. K&y koruculugu 6rneginde ise yerel olarak hakim olan Kiirt
kimliginin de zamanla ulusal olarak hakim kilinmak istenen Tiirk kimligine evrilmesinin
hedeflendigi soylenebilir. Ancak koruculuk sistemine dahil olma bi¢imlerindeki
farklilagmalara ve catigma Oncesi mevcut toplumsal iliskilerin yapist ve dinamiklerine baglh
olarak siyasal ve etno-kiiltiirel kimlikler arasinda dogrudan bir ortiisme ve aym diizeyde ve
hizda bir degisim ve doniisiim genellikle gijzlenrnez.166 Koy koruculugu sisteminde de benzer
bir durum s6z konusu olmus, koy koruculugu PKK’ye karsi verilen miicadele bir askeri
strateji olmanin yani sira var olan toplumsal yapiyi, iligkileri ve kimlikleri de doniistiirmiis ve
yeniden tiretmistir.'®’

Bu arastirma igin goriisiilen korucu ve korucu olmayan goriismecilerin ifadelerinde kimlik
tanimlamalarinin ¢ok katmanli ve girift bir durum sergiledigi gozlemlenmistir. Korucularin
biiyiik cogunlugu birinci kimliklerinin etnik kimlikleri oldugunu ifade etmislerdir. Ancak yine
biiylik cogunlugu bu kimliklerini bir bagka kimlikle desteklemeyi tercih ettiler. Birkag istisna
disinda anadili Kiirtce olan goriismecilerin ¢ogunlugu, koruculuga katilma sartlarindan
bagimsiz olarak her seyden oncelikle Kiirt olduklarini ifade ettiler. Bircogu da pesinden ayni
zamanda Miisliiman olduklarin1 da dile getirdiler. Yine korucularin biiyiik boliimii T.C.
vatandas1 olduklarimi ve Kiirt olarak esit haklara sahip olmak istediklerini dile getirdiler.
Esitlilik ve kardeslik korucular arasinda temel soylemlerden ve taleplerden biri olarak
karsimiza ¢ikti. Halen koruculuk gorevinde olanlarin biiyiik ¢ogunlugu da Kiirt kimliklerine
sahip ¢ikarak ancak vatansever “iyi Kiirt”lerden olduklarin1 6ne ¢ikarmay tercih ettiler:

Kendimi Kiirt olarak goriiyorum. Iki ¢esit Kiirt vardir. Birincisi ekmege hainlik
etmeyen, bayragin altinda yasayan, ikincisi hainlik eden, Kobani eylemlerinde
gordiigiimiiz kisilerdir. Ben bunlardan ilkiyim.'®®

Kimlik olarak Kiirdiim, ama T.C. vatandasiyim, asla ona ihanet etmem. Arap, Tiirk
gibiyim. Miisliimaniz elhamdiilillah, ayn1 zamanda. Kiirt olarak diinyaya geldim,
biitiin 1rklara saygim var.'®

Oncelikle Miisliman Kiirdiim. Bu iilkeye bagl bir vatandas, bir milliyetciyim.'”’
Kiirdiim ben, bunu inkar edemeyiz. Tiirkiye Cumhuriyeti gibi giizel bir vatanda her

seye sahip iken neden ihanet ediliyor? Bu mesele dis giiclerin oyunu. Bunlar Kiirtleri
kullaniyorlar.'”!

1 Balta-Paker ve Akca, 2013, 7.

"7 Tiiyziiz, 2014, 178.

198 22.11.2014 Van Merkez. Erkek. Korucu.

19912.11.2014, Sirnak idil. Erkek. Goniillii Korucu.
17917.11.2014 Mardin Kiziltepe. Erkek. isadami (Korucu degil).
'7120.11.2014 Mardin Derik. Erkek. Korucu.
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Ana dili Kiirtce olmayanlar ise farkli etnik kokenlerden geliyor olmalarina ragmen (Arap,
Azeri, Kirgiz) Tiirk olduklarinmi belirterek Tiirk kimliklerini 6ne ¢ikarmayi tercih ettiler.

Kendimi Tiirk hissediyorum. Miisliiman Tiirkiim. Ama anadilim Arapca ve Arap
kokenliyim.'”

Tiirkiye Cumhuriyeti bayrag: altinda yasiyoruz. Ulkemizi ¢ok seviyoruz. Tiirkiiz.'”

Gortismeciler arasinda asillarinin  bagka bir etnik kokenden geldigini, ama zamanla
Kiirtlestiklerini sdyleyenler de oldu:

Aslimiz Arap, ama Kiirtlesmisiz. Kiirdiim, su an Tiirkiim desem bana giilerler.174

Kiirdiim, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasiyim. 700 yil oncesinden Arap kokenliyiz.
Cevremizdekiler bizi Arap olarak biliyorlar. Tayan agireti olarak Suriye’den
gdcmiisler. 175

Anadili Kiirtce olan fakat Kiirtceyi yerel bir dil olarak tanimlayan bir baska goriigmeci ise
kimligini sOyle tanimlamaktaydi:

Ben kendimi Miisliiman Tiirk olarak tanimhiyorum. Bolge dili olan Kiirtceyi de
konusuyorum. Tiirk ailesiyiz. Tiirkiye’de yasiyorsak Tiirkiiz' "

Bir goriismecinin asagidaki kimlik tanimi da etnik ve dini kimligin ne kadar igice
gecebilecegini, hatta bazi kafa karisikliklarina dahi sebep olabilecegine iyi bir 6rnek teskil
etmektedir:

Kiirdiim. Miislimanim. Safiyim, ama mezhepleri pek ©Onemsemiyorum. Once
Miisliiman, sonra Kiirdiim."””

Goriismeler sirasinda ortaya ¢ikan bir bagka onemli aidiyet unsuru da asiret kimligiydi.
Ozellikle yerel iligkiler s6z konusu oldugunda asiret kimligi daha one ¢ikan bir aidiyet olarak
karsimiza c¢ikti. Yine bir kag istisna disinda goriismecilerin ¢cogu asiret kimliklerin kendilerini
tanimlamakta 0zellikle yerel ve bolgesel iliskiler s6z konusu oldugunda 6nemli ve belirleyici
olabilecegine dikkat cektiler.

Genel olarak korucular arasinda makro bir etnik aidiyet olarak Kiirtliigiin giiclii bir unsur
oldugunu gozlemledik. Ancak korucular (ve muhtemelen korucu olmayanlar) i¢in Kiirtliigii
Miislimanliktan ayr1 ve asiret baglarindan bagimsiz diisiiniilebilecek bir kimlik olarak
tanimlamak miimkiin degil.

Koruculuk sistemi korucular arasinda “iyi” ve “kotii” Kiirtler olarak bir ayrismaya sebep
olmus gibi goziikiiyor. Ancak ayni zamanda da korucularin daha esitlikci taleplerinin son
donemde belirginlestigini ve genel olarak Kiirt ulusal hareketinin bir takim taleplerini biitiin
Kiirtlerin esit olmayr hak eden vatandaglar olarak dile getirmekten ve desteklemekten de

'7216.11.2014 Mardin Merkez. Erkek. Memur.

'7317.11.2014 Mardin Midyat. Korucu (Emekli).

74 11.11.2014 Sirnak idil. Erkek. Goniillii Korucu.
'75.9.11.2014 Sirnak Cizre. Erkek. Korucu.

17618.11.2014 Mardin Nusaybin. Erkek. Korucu (Korucubast).
7716.11.2014 Mardin Kiziltepe. Erkek. isadami (Korucu degil).
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cekinmediklerini de belirtmek gerekiyor. Bunda siiphesiz catismasizlik ve ¢oziim siirecinin
etkisi yadsinamaz. Baris ve ¢oziim siirecinde koruculuk sisteminin bir kimlikleme araci olarak
kullaniminin goreli olarak geri planda kalmasimin bir etkisi olarak korucular arasinda da
Kiirtlerin bir takim hak ve talep miicadelelerinin daha mesru bir zemin kazanmasi miimkiin
olabilmektedir.
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XI. KORUCULUK VE GUNDELIK HAYAT

Koruculuk sisteminin en onemli sonuglarindan biri uygulanmaya basladig: tarihten itibaren
yarattig1l can ve mal kaybinin yanisira bolgedeki toplumsal iligkiler tizerindeki etkisi olmustur.
Bu arastirma sirasinda da, her ne kadar bolgeler arasi farkliliklar olsa da, arastirma
dahilindeki tiim bolgede en belirgin toplumsal ayrismanin ve ¢cekismelerin korucu olanlar ve
olmayanlar arasinda oldugu goézlemlenmistir. Koruculuk tiim bolgede istisnasiz herkesin
giindelik yasamini ve toplumsal iligkilerini farkli derecelerde ve sekillerde de olsa derinden
etkilemis goziikmektedir. Arastirma boyunca korucu olanlar ve olmayanlar arasindaki
iliskilerin en sorunsuz gibi goriindiigii veya sorunsuz oldugunun aktarildigi durumlarda bile
cesitli ayrismalarin, catlaklarin, ¢cekismelerin ve gerilimlerin varligi gozlemlenmistir.

Raporun bu boliimiinde koruculugun uygulanmaya basladigi tarihten itibaren bolgedeki
toplumsal iliskileri ve giindelik yasami cesitli seviyelerde —bireysel, aile i¢i ve aileler
arasinda, asiret ici ve asiretler arasinda, akrabalar arasinda, koyde ve sehirde, korucular ve
korucu olamayanlar arasinda ve hatta korucular arasinda -- nasil ve ne derecede etkiledigini
tartismaya calisacagiz. Aymi zamanda bu iligkilerin zaman igerisindeki degisim ve
doniistimlerine dikkat ¢ekmeye, ozellikle de catismasizlik ve sonraki ¢oziim siirecinin bu
iliskilerde ve genel olarak koruculugun farkli kesimlerdeki algisi iizerindeki etkilerini de
irdelemeye calisacagiz.

Goriisme yapilan bir¢cok korucu, korucu olmayanlarla iliskilerinin hep sikintili oldugunu,
dislandiklarini ve zaman zaman ¢ok sert tepki gordiiklerini dile getirdiler.

Korucu olanlarla olmayanlar arasi tabi ki iyi degil yani. Askerler bize iyi bakiyor,
ama millet bizden gicik kap1y0r.178

Yeri geliyor bize kiifiir ediliyor, yeri geliyor esek sipasi (cahs) deniliyor bize.'”

Korucu olanla olmayanin arasi 1yi, ama bir mesafe var. Yolda gegerken birbirlerine
selam vermiyorlar.'®

Bizim bazi arkadaslarimiz bile bize T.C. ajani diyor, sif BDP’ye gitmedigimiz icin.
Gelen hizmetleri Orgiit engelliyor. Is yapmak istiyorsaniz Orgiite vergi vermek
zorundasiniz. Su an PKK’dan bask1 yapiliyor.

Korucular hakkinda iyi diisiinmiiyorlar. Vatandas koruculari sevmiyor.'®?

Fakat memlekette is bulmakta zorlaniyoruz, ise almiyorlar biz koruculari. Bu yiizden
haksizliga ugruyoruz. 183

Vakti zamaninda yerel halk bize ekmek, taksi vermiyordu, bunu isteyerek
yapmiyorlardi ya da PKK bunlara baski yaptigindan bize yardim yapmiyorlardi. Bir
hastam vardi, zamaninda 500 TL verdim, ama taksici beni almadi. Bu yiizden

178 1.12.2014 Hakkari Yiiksekova. Erkek. Korucu.
179°1.12.2014 Hakkari Yiiksekova. Erkek. Korucu.
' 30.11.2014 Hakkari Cukurca. Erkek. Korucu.
'81.02.12.2014 Hakkari Semdinli. Erkek. Korucu.
'220.11.2014 Mardin Mazidag1. Erkek. Korucu.
183 6.11.2014 Sirnak Merkez. Erkek. Korucu.
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haksizliga ugradik. Bizimle arkadaslik yapanlara da zorluk yapiyorlardi.
Kamyonlarimiz yakildy, ticaret yaptirmadilar.'

Halk tarafindan dislaniyoruz. Insanlar takip ediyordu bizi. Millet inkar ediyordu bizi.
Coziim siirecinde durum daha iyi. Tehdit olmazsa daha iyi.185

Herkes korucu oldu bizim koyde, fakat halkla aramiz acgildi. Bizleri gordiiklerinde
sanki diisman gormiisler gibi bakiyorlard1. Serbest gezemiyorduk.'®

Oyle ki tiim bu sikintilardan kagimmak igin korucu oldugunu gizlemek zorunda olanlar bile

olmus:

Basta korucuyum diyemiyordum. 4-5 sene gizli tuttum. Kardesim askerdi ve sehit
distii askerde. Bu durumumuzu g6z Oniinde bulundurup beni korucu yaptilar.
Zorlama yoktu. Ama korucuyum diyemiyoruz. Dediniz mi dislaniyoruz.

Fakat halkin bir kismu sizi kabullenemiyor. Bize siirekli ispiyoncu deniliyor. Devlet
de tam sahip ¢ikmiyor. Korucunun sehidi bile tam sehit degildi. Daha yeni son
zamanlarda diizeldi bu. Bu halkin i¢inde korucu olmak cok zor.'*’

Digerleri tarafindan dislanmalardan ve tehditlerden sadece korucular degil korucularin
aileleri, esleri ve cocuklar1 da etkileniyor:

Komsularimla konusmuyorum. Korucusunuz dediler, en ufak bir sey olsa sizden
biliriz dediler. Korku icerisindeyiz. Cocuklarimin basina bir sey gelecek diye ¢ok
korkuyorum. Aksam uyurken kapiyr pencereyi kontrol edip uyuyoruz. Keske bu
sikintilar olmasaydi. Tiirkiye’de insan gibi yasayabilsek. Huzurlu olabilseydik.
Mahalledeki herkesle goriisiiyoruz, ama korucu olmayanlar i¢in fark ediyor. Mitingler
oldugunda (BDP’nin), bize siz ayrimcisiniz siz diigmansiniz diyorlar. Kdylimiizde hig
catisma olmadi fakat tehdit oldu. Esimiz yemek yerken biz silahi tutup nobet
tutuyorduk eslerimizin yerine.'*®

Korucu ailelerinin yasadiklar1 baski ve dislamalar sadece korucu olmayanlardan degil bizzat
kendi aileleri tarafindan da yapiliyor. Arastirma kapsamindaki bir ilde onde gelen korucu
ailelerinden birine mensup ancak korucu olmay1 kabul etmemis bir goriismeci yasadiklarini
ve koruculuk sistemi hakkindaki diisiincelerini soyle dile getirmektedir:

Korucu olmayi bana teklif ettiler. Kardesimle ben babama asla korucu olmayacagimizi
sOyledik. Liseyi bitirdikten sonra ilk koruculuk teklifi geldi. Sonra 27 yasinda da
goniillii koy korucu olmamu istediler. Ben de yok dedim. Hatta alay komutan1 babama
senin ¢ocuklardan biri goniillii korucu olsun demis, babam da olmak istemiyorlar
demis. Biitiin aile korucu oldu. Ben korucu olmadim, ¢iinkii kendi halkima karsi
olmak istemedim. Onlarin korkularin1 gérmek istemedim. Halkima kars1 silahlanmak
istemedim. Koruculuk sistemi genel olarak devletin Kiirtleri birbirine kirdirtmasidir.
Baris siirecinin anlamli olmasi i¢in bu sistemin bir an 6nce kaldirilmasi gerekiyor.

'8 7.11.2014 Sirnak Merkez. Erkek. Korucu.
'8323.11.2014 Van Catak. Erkek Korucu.

'8 24.11.2014 Van Bagkale. Erkek. Korucu.
'8726.11.2014 Van Merkez. Erkek. Korucu,
188 25.11.2014 Van Ercis. Kadin. Korucu Esi,
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Aile biiyiigiimiiz korucu olacaksiniz dedi ve ailem de korucu oldu. Babam zaten
ailesini sevdiginden hemen korucu oldu. Aile biiyiiklerimiz cok etkiliyor herseyi.
Onlar zengin, bizim normal vatandas olmamizi istiyorlar. Yani ne ¢ok fakir, ne cok
zengin. Koruculuk her anlamda hayatimi etkiledi. Babam komiir medeninde
calisiyordu, elit ailelerindendik. Sonra koruculuk basladiginda babam isini birakti,
korucu oldu ve bizim de ekonomik olarak islerimiz kotiiye gitti. Lisede ayrimcilik
yasadim ve bu bende halen devam ediyor, kotii hissettiriyor bana. Bugiin korucu
degilim ama korucu ailesinden oldugumdan yine de ayrimcilia ugruyorum.
Koruculuktan en ¢ok zarari babam ve ailem cekmistir. Bazi korucular birey olarak
gidip korucu oluyor. Bazilarinda ise asiret liderlerine, biiyiiklerine koruculuk ellerine
verildi ve kendi ellerinde giic oldugu icinde bu giicii kullanarak biitiin aileyi korucu
yapryorlar.

Ailemdeki korucular tarafindan haksizliga ¢cok ugradim. Amca ¢ocuklarim, ailelerim
tarafindan toplu dayak yedim, siddet gordiim korucu olmadigim i¢in. Korucu olmayan
insanlarla arkadaslik yaptigim icin aile baskis1 ve toplu olarak dayak yedim.

Eger babam izin verseydi su an cok 1iyi bir tiniversitede okuyabilirdim, ama babam
bana giivenmedi ve bu yiizden istediklerimi, hayallerimi yapamadim, yasayamadim. Is
kurdum sonra ama bu koruculuktan dolay1 isimi de kaybettim, parami kaybettim. Bu
koruculuk olma meselesi yiiziinden evimizi bagka bir mahalleye tasimak zorunda
kaldik. Kardesim de dayak yedi, siddet gtjrdii.189

Bir baska korucu cocugu da babasi korucu olduktan sonra yasananlari sodyle dile
getirmekteydi:

Babam korucuyken neye hizmet ettigini bilmiyordu. Ben babamin ¢ok kotii bir is
yaptigin1 0grendim. Bize ¢ahgsiniz, vatan hainisiniz gibi bir sey soyliiyorlardi, biz de
kendimizi kotii hissediyorduk. Devleti pek sevemedik, devletin siddet taraf1 bize denk
geldi hep. Bir ikilem i¢inde yasiyorsun, dislaniyorsun ve farkli diisiincelerin oluyor.
Biz bir sey diyemiyorduk, babama anlatamiyordum.

Babam korucu olduktan sonra partili olan arkadaslarin bize kars1 bakis acis1 degisti.
Kiirtlerden bir sey olmaz. Koruculuk sistemin size dayattigi bir seydir. Partiden
insanlar belki de hala giivenmiyorlar, ortada kaldik her iki taraftan da, korucu
oldugumuz icin.'*

Baz1 durumlarda tecride kadar varan baskilar oldugunu ve can giivenliklerinin olmadigim
ifade eden korucular da oldu:

6 yildir evden c¢ikamiyoruz, bunu pek cok korucu da yasiyor ve soyliiyorlar... faili
mechul olanlarin cocuklarmin hedefleri halindeyiz, ciinkii onlar faili mechul
zamaninda 2 yasindaydilar simdi 20-27 yaslarindalar.'®!

Koruculuktan kendi istegiyle ayrilmis bir goriismeci ise korucuyken her iki taraftan gelen
olumsuz tepkileri ve yasadiklarin soyle dile getiriyor:

'%910.11.2014 Sirnak Merkez. Erkek. Korucu cocugu.
'%024.11.2014 Van Baskale. Erkek. Korucu ¢ocugu.
191'9.11.2014 Sirnak Cizre. Erkek. Korucu.
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Korucuyken halkimiz suratimiza bakmiyordu ayrica devlette beni sorguya
gotiiriiyordu. Halk siirekli bize devlet size bu kadar baski yaparken nasil hareket
ediyorsunuz diye soruyorlardi. Yiiziimiize bakmiyorlardi, sen bek¢iydin ne oldu da
komando gibi hareket ediyorsun diye sdyliiyorlard.'

Baz1 korucular, kendi koylerinde ve yakin cevrelerinde sorun yasamadiklarini ancak sehir
merkezlerinde hala sikint1 yagadiklarini dile getirdiler.

K&yde sorun yok ama sehir merkezinde bize gavur goziiyle bakiyorlar.'*?

Komsu koyler ile sikinti yok. Merkeze gidip gelme sorunlu. Artik silahli
dolagamiyoruz. Silahlarimiz1 saklamak zorundalylz.194

Merkeze gidince tepki goriiyoruz. Eskiden daha kotiiydii. Simdi daha iyi. Coziim
siireci boyunca arkadaslarimiz sehit oldu.'”

Koruculugu kabul etmeyenler var koyiin icinde ve gayet iyi bir sekilde anlasiyoruz
kendileriyle. Aramizda hicbir sikintt yok akrabayiz ciinkii. Korucu olarak baskilar
Beytiissebap merkezde gordiik. Esnaflar bize bir sey satmiyorlardi 92’lerde. Simdide
cocuklarimiz okuyamiyorlar, onlara da sikintilar yasatiyorlar.'

Azeri kokenli olan bir korucu ise tam tersi durumda, yani bilyiik il merkezinde pek sorun
yasamazlarken, ilgelerde ve koylerde korucu olmalarinin ve Kiirt¢ce bilmemelerinin kendileri
icin daha fazla sikint1 yaratabildigini ifade etmekteydi.

Van merkezde koruculuk rahat sikinti yok. Fakat ilceye gidince nerelisin diyorlar
hemen? Vanliyim diyorum hemen. Neden Kiirt¢ce bilmiyorsun diye soruyorlar. Eee,
gel de buna cevap ver."”’

Bir korucu koruculukla ilgili her yeni siyasi gelismeden veya tartisjmadan korucularin
hayatlarinin etkilendigi goriisiindeydi:

Ankara’da olumlu olumsuz her sey bize yansiyor. Bir soz diiellosu bile bize

yanstyor.'®

Koruculuk bazi1 durumlarda asiret ic¢i ve akrabalik iligkilerini de olumsuz etkilemis ve zaman
zaman ayrismalara ve zaman zaman da ¢atismalara sebep olmus:

Bunun disinda senin akraban da seni ¢cekemiyor. Kalkip sikayet ediyor PKK’ye ya da
devlete. Ama biz asiret reisiyle bir birligiz kimseden bir sey gelmedi bize. Kdyde hig
catisma olmadi. Korucu oldugumuz icin hep haksizliga ugradik. Cok cektim ben.'"”

19211.11.2014 Sirnak Uludere. Erkek. Eski korucu.
'316.11.2014 Mardin Midyat. Erkek. Korucu.

14 16.11.2014 Mardin Dargegit. Erkek. Korucu.
'318.11.2014 Mardin Nusaybin. Erkek. Korucu.
% 11.11.2014 Sirnak Beytiissebap. Erkek. Korucu.
1726.11.2014 Van Merkez. Erkek. Korucu.

%8 02.12.2014 Hakkari Semdinli. Erkek. Korucu.
19924.11.2014 Van Baskale. Erkek. Korucu.
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Asiret icindeki iligkilerin pek etkilenmedigi ancak koruculuk yiiziinden asiretler arasi, bazi
durumlarda kan davasina varan, sorunlarin ve ¢atismalarin yasandigi durumlar da oldugunu
tespit ettik:
Agiretten hemen hemen herkes kabul etti fakat kabul etmeyenler de vardi. 500- 600
kisi kabul etmedi. Nedenini bilemezsin ki onlar1 da yargilayamazsin. Onlarla bir
problemimiz yok fakat diger asiretlerle problem yasiyoruz. Ornegin Gewdan
asiretiyle. Bize siz Kiirtlerin diismanisiniz diyorlar.

Ayrica diger asiretler tarafindan dislandik bize hain diye baktilar. 90’lh yillarda
markete gittigimizde tanidik biri ¢iktt m1 karsimiza market sahibine derdi ki bu korucu
buna bir sey verme. Su an bile ailemle ¢arsiya ¢ikip rahat aligveris yapamiyorum.
Bazen tehdit aliyorum. Kiralik yer aradigim zaman dernek ic¢in kimse bana yer
vermiyordu. Cocuklarimi korumayla gezdiriyorum. Rahat dolasamiyoruz. Ciinkii teror
var sikint1 ¢ok. Halk bize vatan haini diye balklyor.200

Burada herkes akraba hemen hemen % 95’1 akraba; o yiizden pek bir tepkiyle
karsilasmadik. Fakat bazen bize siz tarafinizi sectiniz diyorlardi. Nefret edenler de
vardi. Burada 2 agiret var; biri korucu digeri degil. Ben Serefan asiretindenim.
Iskender Ertus biiyiigiimiizdiir. O korucu olunca herkes kabul etti, kimse ona kars1
gelmedi ve hem de onu kirmak istemedik. Iyi niyetlidir, ki issizlik vardi, bize kabul
edin dedi. Issizsiniz en azindan isiniz olur dedi. Biz de kabul ettik. Diger asiret grubu
ise onlar simira yakin yerlerde kaliyorlar ve kagakc¢ilik yaptiklart i¢in onlarda sikinti
olmadi. Higbiri kabul etmedi, yalniz su an sinirlar kapali kimse gelip gidemiyor. Bu da
onlart magdur konumuna koyuyor.201

BDP’ye ait Belediyeler tarafindan da dislandiklarini ifade eden korucular oldu:

Belediye tarafindan haksizliga ugruyoruz. Bizi dishyorlar. Devletten ¢ok bize
kiziyorlar, askerden ¢ok bize kiziyorlar.**

Esimin ailesinin oldugu koyde korucu olmayanlar da vardi. Bir arada
yasayabiliyorduk. Orada bir evde ya korucu vardi ya da hi¢ yoktu. Bir evde genelde
erkekler korucu oluyordu. Esim eski korucu oldugundan belediyede calisamiyor.
Belediye herkesi ise almiyor, dagda birilerinin 6lmesi gerekiyor. Bedel ddemeden
belediyeye almiyorlar mesela. Bu yanlis bir sey.”*

Korucularin giindelik hayatlarinda yasadiklar1 sikintilar donemsel olarak da farklilik
gostermekteydi. Kimi korucu simdi ve “coziim siireci” ile birlikte iizerlerindeki baski ve
tepkilerin azaldigini dile getirirken daha fazla sayida korucuya gore ¢coziim siireci ile tepki ve
baskilar artmis durumda:

Simdi herkes ile iliskiler iyi. 2000lerden sonra iliskiler diizeldi. Simdi korucu
olmayanlar bile bize hak veriyorlar. Eskiden Kiziltepe’ye geldigimizde c¢ok iyi
tamdigimiz kisiler ile aligveris yapabiliyorduk, herkes ile degil.***

10 sene oncesine gore daha iyiyiz. Eksiklikler var ama, belli adimlar atilmal1.”®

2992 .11.2014 Van Merkez. Erkek. Korucu.
29124.11.2014 Van Bagkale. Erkek. Korucu.
2223 .11.2014, Van Catak. Erkek. Korucu.

2% 26.11.2014 Van Merkez. Eski korucu esi
20417.11.2014 Mardin Kiziltepe. Erkek. Korucu.
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Korucu oldugumuz icin bize hakaret ettiler, namussuz insanlar diye bagiriyorlardi. O
zamanlar cok sikinti cekiyorduk, ama son 10 yildir kendimizi kabul ettirdik.?*®

Simdi korucular {izerindeki baski eskisinden daha fazla. Korucular1 simdi cok
zorluyorlar. Bagka koylere gonderiyorlar. Coziim siirecinde bize bayag baski yapildi.
Simdi korucular {izerindeki baski eskisinden daha fazla. Korucular1 simdi cok
zorluyorlar.>”’

Korucu olmayanlarla bir sikinti gormedim burada herkes birbirini taniyor. O yiizden
sikinti olmuyor, ama kendini bilmeyenler de var. Onlar hakaret ediyorlar. Biz
toplumda rahat rahat korucuyuz diyemiyoruz. 5 sene once daha rahattik. Simdi ise can
giivenligimiz yok.208

Simdi silahlar evde duruyor. Silahlarimizi da hicbir yere gotiiremiyoruz. Sokakta
korucu oldugumuzu anlarlarsa yasatmazlar.””’

Korucularin bazilart ise 1990l yillarda kendilerine karsi dislama ve baskinin daha yogun
oldugunu ifade ettiler:

90I yillarda korucu oldugumuz icin marketler bize bir sey satmiyordu. Taksiciler bizi
almiyordu, baski vardi. Askeriyeden aliyorduk bazi ihtiyaclarimiz1.*'”

90larda 3 yi1l boyunca ambargo uyguladilar bize, 3 yil Idil merkeze gidemedik.
Devletin zirhli araclarinda getirilen unlart aliyorduk, ama parasim1 veriyorduk
askerlere.*"!

91-92 yillarinda korucuyken bize ambargo uygulandi halk tarafindan, bagka yerlerden
aligveris yapiyorduk. Ama su an da dyle bir sey yok.212

Genel olarak goriisiilen korucular cogunlukla diger toplumsal gruplar ile iliskilerinin ve
yasadiklar1 dislanma, bask1 ve tehditlerin donemsel olarak inisli ¢ikisli oldugunu belirttiler:

Su anda bir sikint1 yok. Ama baski yapiyorlar. Silah birakmamizi istiyorlar. Cok rahat
hareket edemiyoruz. Siirekli tedirginiz. Tedbirli olmamiz lazim. Eskiden tek bagimiza
dolasamiyorduk. 2007°den sonra biraz ortam sakinlesti. Coziim siireci ile birlikte
tedirginlik tekrar artti. Eskiden bizim ile aligveris yapmiyordular. Sonra bu sorun
kalmadi. O zamanlar merkeze yakin, giivenli yerlerden aligveris yapiyorduk. 93-96
aras1 ¢ok sikinti gektik.213

205)02.12.2014 Hakkari Semdinli. Erkek. Korucu.
29699.11.2014 Hakkari Merkez. Erkek. Korucu.

27 4.12.14 Siirt Eruh. Erkek. Korucu.

2% 95.11.2014 Van Ercis. Erkek. Korucu.
2991.12.2014 Hakkari Yiiksekova. Erkek, Korucu.
196.11.2014 Sirnak Merkez. Erkek Korucu.
21112.11.2014, Sirnak idil. Erkek. Goniillii Korucu.
129112014 Sirnak Cizre. Erkek. Korucu.
21320.11.2014 Mardin Derik. Erkek. Korucu.
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Korucu olmayan ve zor ve baskiyla korucu yapilan goriismeciler ise koruculuga ve koruculara
farkli diizeylerde oldukga tepkiliydiler. Bu tepkilerin en basinda bircok goriismecinin “cahs
(cas, gesh)”214 olarak ifade ettigi durum gelmekteydi.

Biz koruculara ces diyoruz, annesinin pesinden gitmeyen sipa deniliyor. Onlarin
yedigi yemek helal degildir. Kardes kaniyla para kazaniyorlar... Korucularin bazilar
yokluktan olmus, ama bazilar1 kardes kaniyla para kazamyorlar. 90’li yillarda
yasamiyoruz neden korucu oluyorsunuz. Tiirk milliyetcisi olarak koruculuk yapanlar
var. Ben bu durumu anlayamadim. Biz Tiirk soyundan gelmedik ki. Bu bir kiiltiir mii,
zenti mi anlayamadim.>"

Korucularla bir iligkim yoktur. Mahallemde birka¢ korucu olan ev var, onlarla da bir
muhabbetimiz yoktur. Mahalledeki cocuklar onlara c¢es diyorlar. Cocuklar bile biliyor
artik. Eger o kiyafetlerle dolasirsaniz insanlarda size c¢es der... Biz buradakilerin
neden koruculuga girdigini biliyoruz, nasil atildigini biliyoruz. Kimisi ¢aresizlikten
girdi, ekonomik durumundan dolay1 korucu olanlar da vardi. Agiret liderinin karariyla
korucu olanlar da vardi. Tiirkiye’nin dogusu hem ekonomi acisindan hem de sosyal
acidan hep zayifti. Koyleri ele aldigimizda hele daha koétii. Hayvancilikla ugrasiyorlar,
tarimla ugrasiyorlar. Bir insanin kendi irkina ihanet etmesi ¢ok kotii, tiziiliyorum.
Korucular1 simdi bile dislamiyoruz, biraksalar birlikte yasariz. Ama eger elleri
kanliysa onlar1 af edemem, kendi irkinin kanlar1 var ellerinde.?'¢

Bu ornekte oldugu gibi bircok goriigmeci koruculara olan tepkilerini korucularin koruculuk
sistemine nasil dahil olduklar1 veya koruculuk gorevlerini nasil ifa ettikleri iizerinden
degerlendirirken baz1 goriismeciler ise koruculugu higbir kosulda kabul edilemez bir durum
olarak nitelemekteydi.

Biz korucular halk diigmani olarak goriiyoruz. Sonucta onlara af ¢ikti neden hala
devam ediyorlar. Goniillii veya iicretli ikisi de halk diismanidir. Bazilar1 gerillalara
yardimcr oluyor. PKK onlara sempati ile bakiyor olabilir, ama ben bakmiyorum.
Korucular olmasaydi bu sorun 20 yil 6nce ¢oziilmiistii.>"’

Ben kendim bu insanlar1 ¢ok uzun yillar affetmeyecegim. Herkes herkesi biliyor bu
yorede. Kiziniza tecaviiz eden birisini nasil affedersiniz. Kiirtlerde namus cok
onemlidir. Topraginiza, kazanciniza tecaviiz ediyor; siz bunu nasil affedersiniz?*'®

Yani simdi korucularin bazilari magdur oldu, tamam, ama bu lekeyi onlarin torunu
dahi yasatacak. Kendi halkimi talan etmek utanctir. Ve onlara bu yetki verildi.
Goniilliiler ticret almiyor ama onlar daha saldirgan. Yol kesiyor. Trafigi kesiyor. Harag
topluyor. Resmen trafik polisi gorevini dahi yapiyor. Korkutuyorlar insanlari. Insan
kacak¢iligi dahi yapiyorlar... Mesela koruculara kiz alinip verilmez. Bir¢ok kisi selam
bile vermek istemiyor. Halk bunlara kars1 tepkili. Adam gasp yapan, kiz kagiran,
tecaviiz yapan kisiye niye selam versin? Tecrit edelim diyor.”"

1% Sizlitk anlanu esek sipast olan ¢es, mecazi anlamda isbirlikgi, hain, kardes Katili, olmasi gereken yerde
durmayan anlaminda kullanilmaktadir.

123 11. 2014 Van Catak. Erkek.

21©94.11.2014 Van Baskale. Kadin.

>1728.11.2014 Van Merkez. Erkek.

*1826.11.2014 Van Merkez. Erkek.

*128.11.2014 Van Merkez. Erkek.
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Korucu olmayanlarla yapilan goriismelerde koruculara, ozellikle de Kiirt kokenli olan
koruculara, karsi tepkinin derinligine ve yerel toplumsal iliskiler iizerinde yarattig1 catlaklarin
vahametine dikkat ceken bir nokta da Kiirt olan koruculara Kiirt olmayan koruculardan ve
hatta askerlerden ve devletten daha cok tepki duyulmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Biz Kiirt olmayan korucular1 daha ¢abuk affederiz.**°

Kiirt devletle barisir, ama korucularla cok zor olacaktir. Ciinkii yapanlardan biri
yabanci, digerini kardesim yapiyor. O yiizden ¢ok zor olur.”*!

Asker bizim c¢ocuklarimizdir, onlara da dua ediyorum. Mecburiyetten askere
gidiyorlar. Fakat korucular para karsiliginda kardeslerini oldiiriiyorlar. Allah onlarin
gozlerini kor etsin, silah tutacak elleri olmasin.?*?

22096.11.2014 Van Merkez. Erkek.
221 96.11.2014 Van Merkez. Erkek.
22.10.11.2014 Sirnak idil. Eski Korucu Esi. Kadin.
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XII. ARADA KALMAK

Raporun giris boliimlerinde koruculuk sisteminin bolgede devlete sadik olan ve olmayan kisi
ve gruplar1 belirleyen bir mekanizmaya doniistiigtinii soylemistik. Hem devlet hem de PKK
catismanin son derece yogun olarak yasandigi donemlerde bolge halkinin bir tarafi segmesi
konusunda baskict bir tutum izlemislerdir. Koruculuk sistemi siradan koyliilerin ¢atismada
tarafsiz kalmasin1 engelleyen bir mekanizmaya doniismiistiir. I¢ catisma literatiirii tam da
tarafsizligin yok olmasinin, tarafsiz kalinabilecek alan ve pozisyonlarin ortadan kalkmasinin
catismanin siddetlenmesi asamalarinda catisan taraflarin arzu ettigi bir strateji oldugunu ifade
eder. Koyliilerin PKK ve devlet arasinda secim yapmak zorunda birakilmasi durumunu pek
cok korucu ifade etmistir. Koruculuk ¢cogu zaman koyii terk ederek baska bir yasam kurma
sans1 kalmadiginda tercih edilmistir.

Koyliilerin ¢ogu kendileri terk etti. Insanlar devlet ve orgiit arasinda kaldi. Silah alsam
bir tiirlii almazsam bir tiirlii. Ya korucu oldular ya da koyii terk ettiler.”*

Korucular giivenligi saglamak zorunda kalmanin kendilerini nasil Kiirt niifus ve devlet
arasinda biraktigindan da bahsettiler.

Bos bir sistem. Arada kalmak zorunda kaldik. Giivenligi saglamak bizim gorevimiz
olmamali. Halk ile devlet arasinda kaldik. Keske bu sistem olmasaydi. Bu sistemi
hicbir zaman savunmadim. Bazi aileler devlet ve PKK arasinda kald1 ve koruculugu
sectiler. Bir kisminin ise ihtiyact vardi, bazilar1 mecburiyetten korucu oldu.
Koruculugu kabul edip hareket edenlerle, kabul etmeyenler arasinda sikintr ¢iktr.”**

Coziim siireci ile birlikte bu “arada kalma” durumunun bicim degistirerek devam ettigini iddia
etmek miimkiindiir. Bir yandan korucularin bir zamanlar se¢mis olduklari bir taraf olarak
“devlet” bulunmaktadir, 6te yandan Kiirt hareketinin bolgede giderek giiclenen siyasi ve fikri
hegemonyasi1 vardir. Korucularin onemlice bir kismu Kiirt tarafin1 segcmek i¢in ¢ok geg
kaldiklarini, devleti desteklemeye devam etmenin de ¢ok riskli oldugunu diisiinmektedirler.
Gortismecilerimizden birinin ifade ettigi gibi:

Biz simdi yine devletle Kiirt siyaseti arasinda kaldik. Onlar goriisiiyorlar. Bir giin
anlasacaklar. Ama her iki taraf da bize giivenmiyor. Kiirtler icin ihanet etmis
diismanlariz. Devlet i¢in de nihayetinde Kiirdiiz.

Baris bizi ortada birakip da adim atilacak bir sey degildir. Devlet ve PKK barisirsa biz
ortada m1 kalacagiz? Ben maassiz, giivenligim olmadan mi yasayacagiyim? Bunun
icin bizi siirece dahil etmeleri lazim ya da magdur etmemeleri gerekiyor. Herkes barisi
istiyor. Ama biz arada kaldik. Kimse bizi bir taraf olarak gérmiiyor.*”

#2318.11.2014 Mardin Nusaybin. Erkek. Korucu (Korucubast).
249.11.2014 Sirnak Silopi. Erkek. Korucu.
2 24.11.2014 Van Bagkale. Erkek. Korucu.
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Bu arada kalma hali korucularin kendilerini siiregle ilgili olarak ¢ok daha fazla giivensiz
hissetmelerine neden olmaktadir. Terk edilmislik hissi ile ifade edilen giivensizlik algisi
korucularla yaptigimiz miilakatlarin pek cogunda 6ne ¢ikmaktaydi.

Kendimizi pek giivende hissetmiyoruz. Biz arada kalmisiz. Devlet bakmiyor, BDP’de
bizi istemiyor. CoOziim siirecini, barisi hepimiz istiyoruz. Ama lafla degil icten
olmal1.*°

%023 .11.2014 Van Catak. Erkek. Korucu.
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XIII. KORUCULARIN COZUM SURECINE DAIR DEGERLENDIRMELERI

Raporun ilk boliimlerinde belirtildigi gibi devlet tarafindan silahlandirilmis milis giiclerinin
catisma sonrast silahsizlandirilmas: ve yeniden entegrasyonu toplumsal ve siyasal barisin
saglanmasinin en 6nemli sartlarindan birisidir. Her ne kadar halihazirda yiiriiyen “Coziim
Siireci’nde koy korucularmin varligmma ve koruculuk sisteminin gelecegine dair somut
hedefler ortaya konulmamigsa da, bu konunun c¢oziimii siirecteki onemini korumaktadir.
Dolayisiyla bu konudaki diizenlemelerden dogrudan etkilenecek olan kdy korucularinin
coziim siirecine dair beklenti ve goriisleri siirecin saglikli ilerlemesi acisindan elzemdir.
Bunun yani sira kdy korucularinin ¢6ziim siirecine dair beklenti ve fikirlerinin, korucularin
kendi icerisindeki ¢ok katmanlilik da goz Oniine alindiginda, Kiirtlerin genel olarak sahip
oldugu beklenti ve fikirlere paralel oldugu soylenebilir.

Bolgede goriistiigimiiz korucularin hemen tamami ¢6ziim siirecinin sadece Kiirtler icin degil
aynt zamanda biitiin bir Tirkiye icin olumlu bir gelisme oldugu konusunda hemfikir
olduklarin1 belirtmislerdir. Korucular bolgede yasanan savasin agir insani ve maddi kayiplara
neden oldugunu, yasam sanslarin1 ve seceneklerini daralttigini, kardesi kardese, komsular1 ve
arkadaslar birbirlerine diigsman ettigini vurgulamaktaydilar. Ge¢im sikintisi, yasam zorluklari,
giivensizlik  korucularin  hemen tamaminin catisjma donemine dair algiladiklar
olumsuzluklardir. Hal boyle olunca korucular catismasizlik ve c¢oziim siirecinden
memnuniyetlerini ifade etmekten cekinmiyorlardi. Hemen biitiin koruculardan duydugumuz
ilk sozciik “coziim siireci giizel bir gelisme” oldu.

Insanlarin umurunda degil para, mal, miilk... insanlar sadece huzurlu ozgiirce
yasamak istiyor. Bazen siire¢ bozuldu diyorlar bizim moralimiz bozuluyor. 40 yildir
bu savast bu halk yasadi. Disaridan gelenler yasamadi. Onlar kisa siireligine gelip
gidiyorlar. Bu zulmii halk yasadi. Bu halk bu yiizden baris istiyor, kan akmasini
istemiyor.

Bu c¢oziim siireci iyi oldu. Daha yeni iki yildir Yiiksekova’nin eteklerinde,
ovalarimizda pancar toplayabiliyoruz. Daha iki yildir bunu yapabiliyoruz. Yoksa
asker ates aciyordu. Ben bu siirecten umutluyum, her iki tarafinda magduriyeti
coziiliirse sorun c¢oziilir. Dagdaki asker de bu memleketin evladi. Hepimiz bu
memleketin evladiyiz.”®

Korucularin hemen tamami ¢atisma siirecinin hem kendilerine hem de topluma cok yiiksek bir
maliyeti oldugunun farkindaydilar. Goriismelerimizde siklikla 6ne ¢ikan bir unsur halihazirda
cok bedeller 6demis bir toplulugun, artik huzur/baris gereksiniminin Oncelikli oldugu
yoniindeydi. Korucularin tamamu alevlenecek yeni bir catismanin eskisinden ¢ok daha siddetli
olacagini, Tiirkiye’yi Suriye benzeri bir i¢ savasa siiriikleyeceginden endiseleniyorlardi.
Hemen tamamina gore catismanin yeniden alevlenmesi kaginilmasi gereken bir durumdu.

Coziim siireci su an ¢ok iyi hem halka hem devlete iyi. Bu sekilde devam etmesini
istiyoruz. Insanlarin Slmesini istemiyoruz. Mutlaka bir ¢6ziim olmali, mutlaka.
Anlasamazlar ise durum daha kotii olacak. Baska devletlere muhta¢ oluruz. Suriye
gibi olmamiz icten bile degil.”*

22730).11. 2014 Hakkari Cukurca. Erkek. Eski Korucu (istifa etmis).
22831, 11. 2014 Hakkari Yiiksekova. Erkek. Korucu.
229 13.11.2014 Sirnak Beytiigsebap. Erkek. Korucu.
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Eger ¢oziim olmazsa burasi eskisinden fena olur, 50-100 bin insan 6liir. Su an bile
insanlar birbirlerine kars1 cephe aliyor. Bunun bitmesi lazim. Yalnizca kendimizi de
diisiinmeyelim, Istanbul’daki Kiirtleri diisinmemiz gerekiyor. Bizim akrabalarimiz var
oralarda. Burada yeniden savas cikarsa onlara ne olur? Herkes diisman olur onlara.
Herkes bu savastan zarar goriir. Taraflar (PKK-devlet) nasil anlasmis bilmiyoruz,
fakat 40 senedir bu savas var. Bir¢ok insan 0ldii. Savasi dayattiginiz gibi baris1 da
dayatmalisimiz. Gerekirse silahi birakacaksiniz... Su anki durum bizim i¢in bir firsat,
bunu iyi degerlendirmeliyiz. Baris icin hiikiimette, Kandil’de kendilerini feda
etmeliler.”*

Korucularin ¢oziim siirecine yonelik bu beklentilerine ve “fikir” ve “irade” olarak ¢oziim
stirecini benimsiyor olmalarina ragmen, (tipki goriigme yaptigimiz korucu olmayan Kiirtler
gibi) ¢oziim siirecinin gidisatina, aktorlerine, sonuclarina dair ciddi endiseleri bulunmaktaydi.
Bu endiselerden ilkinin korucularin ¢oziim siirecini aslinda catismasizlik anlamina gelmedigi,
¢cOziim siireci devam ediyor olmasina ragmen, korucu kayiplarinin devam ettigine dair
tespitleridir. Bolgede karsilastigimiz pek ¢ok korucu g¢atismasizligin gercekte var olmadigini
ve bu donemde pek ¢ok korucunun tehdit edildigini ve hatta hayatin1 kaybettigini belirtti. Bu
durumun catismaya bagli olup olmadigi ya da bir gerceklige tekabiil edip etmediginden
bagimsiz olarak, pek ¢ok korucunun hala korucularin 6ldiiriilityor olduguna dair algisi1 esasen

~ 9

yasadiklar1 “glivensizlige” isaret etmekteydi.

Siire¢ basladigindan beri 11 korucumuzu kaybettik. Onemli insanlardi. Bunlari neden
oldiirdiiler? Demek ki hala bize karsi kinleri var. Onlar ne zaman silah birakirsa biz de
birakmaya haziriz.>*'

Ben inanmiyorum, iki tarafa da giivenmiyorum. Inanmam icin bir sey gérmem lazim.
Coziim siireci diyorlar ama biz korucu oldugumuz i¢in PKK hala silahla koyiimiize
geliyor. Hani silah birakacakti, c¢ekilecekti. Cekilmedi, kagirma listeleri yapiyorlar.
Beni de oldiirmek istiyorlar. Devlet de her seyi biliyor. Yerlerini biliyor. Ama devlet
barismak istedigi icin jandarmaya operasyon yapma diyor. O zaman PKK gelmesin
koyiimiize, istemiyorum.>*

Sirnak’ta yaptigimiz miilakatlarda korucular sadece kendi giivenliklerine degil, genel olarak
toplumsal giivensizligin ve korkunun arttigina isaret etmekteydi.

Su anda giinliik islerimizin yiizde yetmisi aksiyor, yapamiyoruz. Devletin silahlari
bizde, maaglarimizi aliyoruz. Coziim siireci diyorlar ama miithis bir silahlanma var.
Coziim siireciyle birlikte halkta silahlanma basladi. Herkes birbirinden, geleceginden
korkuyor. Daha diin 67 silah yakalandi.”*

Bugiin bolgede kan dokiilmiiyor ama huzursuzluk cok var. Onceden kepenk
kapatilmiyordu, okey oynuyorduk gece 11-12’ye kadar. Disarida geziyorduk. Ama su
an kepenk kapatiliyor, mahalle yollar1 kapatildi, yollar kesildi. Biz bunlarin bitmesini
istiyoruz, barisin gelmesini istiyoruz. Su an mesela bircok mahalle alinmis Cizre’de,
ama devlet sahiplenmiyor.”*

#908.11.2014 Sirnak Silopi. Erkek. Korucu.
#120.10.2014 Mardin Nusaybin. Erkek. Korucu.
#221.14.2014 Mardin Nusaybin. Erkek. Korucu.
#307.11.2014 Sirnak Merkez. Erkek. Korucu.
2%07.11.2014 Sirnak Cizre. Erkek. Korucu.
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Miilakatlarimizda korucularin ¢oziim siirecine inanmalarina ragmen siirecin ilerlemesinden
cok da timitli olmamalar1 bir baska one ¢ikan faktordii. Bu timitsizliklerinin kaynagi olarak da
taraflart samimi bulmadiklarim ifade etmekteydiler. Goriistiiglimiiz korucularin tamami
¢Oziim siirecinin tarafi olarak AK Parti hiikiimetini ve PKK’yi goriiyordu. Ancak her iki
tarafin da ¢6ziim siirecinde samimi davranmiyor olabileceklerine dair endiselerini siirekli
olarak dile getirdiler. Burada hemen belirtmek gerekir ki Tiirkiye toplumunda ¢6ziim siirecine
dair algilar etkileyen temel siyasi kutuplasmalar korucular arasinda da gegerlidir. Ozellikle
korucularin hangi aktoriin samimiyetsiz olduguna dair tutumu genel siyasi tutumlari ile iligkili
gozitkmekteydi. Az sayida da olsa kimi korucular ise her iki tarafin da samimiyetsiz oldugunu
ifade ettiler. Ornegin PKK’nin ¢6ziim icin elinden geldigini yaptigim ifade eden Hakkari
ilinden bir korucuya gore:

Siire¢ iyi gidiyor, ama AKP’den beklentimiz yok. Ateskes olali kac yil oldu. Hala bir
adim atilmadi, hala tutuklu hasta var, KCK tutuklular1 serbest birakilmiyor. Benim
fikrim AKP adim atmiyor. Coziim siireci oyalama gibi. Bence PKK silah birakip
dagdan inerse, devlet Kiirtlere yaptiklarinin daha kotiislinii yapabilir. Bizim tek
giivencemiz dagdakiler su anda. Baris siirecinden umutluyuz ama tereddiitlerimiz var.
Dagdan gelenlerin ¢ogunu tutukluyorlar; madem gel diyorsun neden tutukluyorsun.
Dagda olsa daha ozgiir olur.”

Biitiin kalbimizle ¢o6ziim siirecinin barigla sonuclanmasini istiyoruz. AK Parti
hiikiimetinin samimi olmast lazim. ..Bu c¢oziim siirecinde devlet askeri savasa
hazirliyor. Kalekollar neden yapiliyor? Bu barajlar ne icin yapiliyor? Gog¢ etmemizi
istiyorlar. Devlet uluslararast kamuoyuna ben Kiirtlerle baris yapiyorum diyor, ama
savas hazirlig1 yapiyor aslinda. Devlet bu siirecte soylemlerine dikkat etmelidir. Sert
sOylemden uzak durmalilar. Devlet hepimizin ve buna sadik kalmaliyiz. Devlette bunu
bilmeli, buna gére hareket edip calismali. Otekilestirme yapmamali. Biz korucular
coziimden yanayiz, silah birakilsin deseler hemen birakiriz. Zorluk ¢ikarmayiz. Ama
devlet genel olarak Kiirtlere farkli bakiyor; daha sicak bakmali.*®

Bir baska korucu ise ¢oziim siirecinde samimiyetsiz olan aktoriin PKK oldugunu ileri
siirmekteydi:

Coziim siirecinden kaygilarimiz var burada insanlar tehdit edilmeye devam ediyor.
Santiyeler falan basiliyor. Boyle ¢6ziim siireci olur mu? Daha birka¢ ay once sinir
karakolu yapilmasin diye ates edildi. Sadece benim kdyde akrabalarimdan 15 sehit
var. Bu yiizden bu kan dursun isteriz, ama bu siire¢ dogru diizgiin yiiriisiin. Cogu
zaman Orgiit bu isi bozuyor, 6rgiit olmasaydi biz daha rahat davramrdik.”’

Kimi korucularda her iki tarafin da ¢oziim konusunda samimi ve gii¢lii bir irade ortaya
koyamadiklarini belirtmekteydi.

Coziim stireci var dedik, biz vurmayalim dedik. Ne oldu? Bir gelisme yok. Sagolsun
Recep Tayyip Erdogan siire¢ icin ¢abaliyor, fakat gelisme yok, gerileme var. PKK
burada ¢adir kurmus sorguya cekiyor insanlari, hara¢ aliyor insanlardan. Bu nasil
stirectir? Hiikiimet siireci bozan olmak istemiyor, hiikiimetin amaci siireci PKK’nin
bozmasi. ki tarafta samimiyetsiz. Biz gecmisten beridir beraberiz omiir boyunca da

%30.11.2014 Hakkéri Cukurca. Erkek. Korucu.
2 11.11.2014 Sirnak Uludere. Erkek. Eski korucu (istifa etmis).
2372.12.2014 Hakkari Semdinli. Erkek. Korucu.
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birbirimizden ayrilmayiz. Ama ne olur, boyle giderse? 50 sehit gelir, 150 PKK’11 oliir.
iki tarafta bdyle istiyorlarsa byle devam eder.”*®

Coziim siirecinin ana muhatabi olarak goriilen i¢ aktorlerin yam sira, korucularin bir boliimii
de ¢oziim siirecinin dis giicler nedeniyle tikanabilecegini belirtmistir. Dis giicleri bir aktor
olarak vurgulayan korucularin hemen tamaminin 45 yasin1 askin ve doksanli yillarda
koruculuga baglamis kisilerden olustugunu hemen ifade etmek gerekir. Ama yine de benzer
profile sahip (45-55 yas arasi1 ve doksanh yillarda koruculuk yapmis) pek cok korucunun da
miilakatin herhangi bir noktasinda dis giigcleri bir faktor olarak ele almamis olmas: kayda
degerdir.

Coziim siireci huduttur, smirdir. Tiirkiye’yr bolme projesidir. Sartlar ne kimse
bilmiyor, millet bilmiyor. Gizlilik ihanettir. Gavur plamidir bu sorun. Coziim de
onlarin planidir. Gavur sorunun c¢oziilmesini istemiyor. Simdi Kiirtleri meydana
cikarip Ermeni ve Yahudi devleti kurmak istiyorlar. Coziim siireci aldatmadir.”*

Siireg iyi, gilizel ama Bati iilkeleri ve silahl1 gii¢ler bunu baltalamak istiyorlar. Siireg
ile beraber sanki Giineydogu gozden c¢ikarildi. PKK’nin silah birakacagina
inanmiyorum. Diinyanin biitiin istihbarat orgiitleri onlar1 kullaniyor.**’

Siirecin aktorlerine dair sordugumuz sorularda, neredeyse korucularin hicbiri aktorlerin
cogullugunu ya da toplumsal katilimin Onemini vurgulamamustir. Bilakis korucularin
onemlice bir boliimii siirecin Tayyip Erdogan ve Abdullah Ocalan arasinda ilerledigini ve
boyle de ilerlemesi gerektigini, ancak giiclii liderligin sorunu ¢6zebilecegini vurgulamislardir.
Giicli liderligin onemine dair yaygin inang sadece c¢oziim siirecinde degil, genel olarak
korucularin kalkinma, kimlik gibi baska meselelere bakislarinda da 6ne ¢ikmaktadir.

2 tarafta irkcilig1 birakacak ve lider olarak belirlediklerimizi dinleyecegiz. Tayyip elini
masaya vurmali ¢oziimii getirmeli. Her sey icin barig baris baris demeliyiz.

Bolgedeki sorunlari ¢6zmek i¢in agalar etkili olabilir. Onlar da barisi ister, yeter artik
savag istemiyoruz. Erdogan ve Ocalan bunu ¢6zer. Onlardan baska da hi¢ kimse
gtjzemez.242

Miilakatlarda c¢oziim siirecine dair genel beklentilerin yami sira, koruculara bu siirecten
kendileri i¢in ne beklediklerine dair sorular da yonelttik. Korucularin hemen tamami ¢oziim
stirecinde koruculuk sorununun ¢6ziimiine dair herhangi bir olumlu adim atilmamis olmasina
yonelik endiselerini belirttiler. Korucular ¢6ziim siirecinin goriinmeyen aktorii olmaktan
rahatsizdilar. Her seyden once bir aktor olarak taninma ve siirece dahil edilme talepleri
bulunmaktaydi.

Baris bizi ortada birakip da adim atilacak bir sey degildir. Devlet ve PKK barisirsa biz
ortada m1 kalacagiz? Ben maassiz, giivenligim olmadan mi yasayacagiyim? Bunun
icin bizi siirece dahil etmeleri lazim ya da magdur etmemeleri gerekiyor. Herkes barisi

#822.12.2014. Van Merkez. Erkek. Korucu.
#915.11.2014 Mardin Kiziltepe. Erkek. Korucu (emekli).
%0 17.11.2014 Mardin Dargegit. Erkek. Korucu.
*129.11.2014 Hakkari Kirikdag. Erkek. Korucu (emekli).
225.11.2014 Van Giirpmar. Erkek. Korucu.
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istiyor. Eger ililkeye huzur gelecekse ben canimi1 vermeye hazirim. Oyalanarak olmaz,
bir an 6nce faaliyete gecmek lazim.**

Hi¢ kuskusuz ¢6ziim siirecine yonelik en 6nemli adimlardan birisi korucularin silahsizlanmasi
olacaktir. Ancak catisma sonrasi ortaya c¢ikan giivensizlik ortaminda silahsizlanmayi
gerceklestirmek cok da kolay degildir. Korucularin tamaminin silahsizlanmanin “Co6ziim
Siireci’nin ilerlemesi ile birlikte giindeme geleceginin farkinda olduklarini belirtmek gerekir.
Biitiin korucular silahsizlanmanin miimkiin oldugunu ifade etseler de silahsizlanmanin
yontemine dair farkli fikirlere sahiptirler. Ustelik silahsizlanma korucular icin issiz kalma
anlamina da gelmektedir. Tam da bu nedenle silahsizlanma tartigmalari, korucular igin
koruculuk sonrast yasam olanaklarinin ne olduguna dairdir. Korucularin tamam
silahsizlanmanin koruculugun bitmesi anlamina gelecegini, koruculugu bitirmeye karar
verirlerse de “bunca yil devlete hizmet etmis insanlar1” agikta birakmamak i¢in onlara bagka
istthdam olanaklarinin sunulmasi gerektigini ifade etmekteydiler.

Korucu olduktan sonra maas almaya basladik. Kimse keyiften korucu olmadi. Eger isi
giicli olan varsa korucu olmay1 hi¢ istemez. Coziim siirecinden sonra ne olacagini
bilmiyoruz, ama bizde bu sistemin kalkmasini bekliyoruz. Eger deseler ki silahi
birakin birakiriz. Peki daha sonra ne yapacagiz? Benim hicbir seyim yok su an
baktiginda. Hayatim boyunca bu isi yaptim. Ne is yapacagim ben silah birakin
dediklerinde? Bize devlet baska is verirse silah birakiriz. Bize yaptifimiz is icin
tazminat verirse birakiriz. Niye birakmayalim? Bu isi yapiyoruz, ¢iinkii yapacak baska
hicbir isimiz yok. Kacakgilik da bitti. Biz ne yapalim?***

Silah birakmak sorunu ¢6zmez. Silah birakildiktan sonra militanlara is verilecek. Peki
koruculara? Su an sadece emekli olunuyor. Ozliik hakki ve sigortali emeklilik
istiyoruz. Emeklilik yasinin 45°e indirilmesi lazim. Geng¢ koruculara bir is imkani
verilmeli. Iskur’a bagl bir kadro verilebilir.**’

Koruculuk bir kafes gibidir. Bagka bir seyle ugrasamiyorsunuz. Bu yiizden kalkarsa
daha rahat olur, korucularin gelecegi daha iyi olur. Devlet koruculugu kaldirsin, bu
iste calisanlara farkli isler bulsun. Orman bekcisi Ornegin. Korucular1t ag
birakmasinlar, ¢6ziim sonrasi haklarin1 versinler, bir is bulsunlar ya da emekli
yalpsmlalr.246

Korucular arasinda silahsizlanmanin zamanlamasina yonelik olarak da iki temel egilimin
ortaya ciktigindan bahsedebiliriz. Ik grup korucu, korucularin silahsizlanmasinin ¢oziim
siirecinin son asamasina birakilmasim ve eger miimkiinse silahsizlanmanin PKK tamamen
Tiirkiye’nin sinirlarina disina ¢iktiktan sonra yapilmasi gerektigini ifade etmekteydi. Bu
yonde diisiinen korucularin kendi giivenliklerine yonelik ciddi endiseleri vardi ve silahli
olmanin kendi giivenliklerini saglama konusunda Onemli bir avantaj saglayacagin
diistintiyorlarda.

Coziim siireci eger gercek olursa bunu istememek delilik olur. Ama silah birakmadan
nasil olacak? Kimseyi kandirip, oyalamasinlar. Cizre’de mahallelere askeri arag
girmesin diye kanal kazimislar. Hani ¢oziim siireci? Herkes silah biraksin, sarilip

3 24.11.2014 Van Bagkale. Erkek. Korucu.

244 30.11.2014 Hakkari Yiiksekova. Erkek, Korucu.
24320.11.2014 Mardin Derik. Erkek. Korucu.

46 11.11. 2014 Sirnak Uludere. Erkek. Korucu (istifa etmis).
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kardes olalim. PKK’nin silah birakacagin1 sanmiyorum. Boyle bir durumda devlet
korucularin silahlarin1 almasin, boyle bir hata yapmasin. ilk 6nce orgiit silah biraksin,
biz de birakalim.*’

Bunu devlete birakmaliyiz. Devlet en iyisini bilir. Gen¢ korucularimiz var, onlar
acikta birakmamali devlet. Eger PKK silah birakmadan korucular silah birakirsa
bolgede duramaz korucular, batiya goc¢ ederler. Burada ne yapacagiz? Giivenligimiz
stkintida olur. PKK silah birakmazsa biz de silah birakmayiz.***

Silah en biiyiik diigmandir. Silah1 birakmak istiyoruz. Siireci hizlandirsinlar, hi¢ kimse
silahlar1 birbirine uzatmasin, indirsinler. Huzuru getirsinler. Halk isterse baris saglanir,
halk iki tarafa da durun aramizda bir sorun yok, biz savas istemiyoruz, baris istiyoruz
demeli. HDP baris istiyor, korucular baris istiyor, devlette baris istiyor, herkes baris
istiyor. Coziim siirecinin olmasini iimit ediyorum. Karsilikli tehdit ederek olmaz bu is.
Gerillalar cekilseydi, her sey diizelebilirdi. PKK silah birakirsa bizde birakiriz. Silaha
merakli degiliz, diismanin var silahin varken. Simdi bizden silah birakmamizi
istiyorlar, ama birakamayiz. Giivenlik sorunumuz var ciinkii. Onlar silahlar1 birakirsa
biz de birakiriz.**

Ikinci grup korucu ise sartsiz ve kosulsuz olarak korucularin hemen simdi silahsizlandiriimasi
gerektigini diisiiniiyorlardi. Bunun temel nedeni ise ¢Oziim siireci ilerledikten sonra silah
birakmanin kendilerine yaramayacagi ama erken donemde silah birakirsa toplum tarafindan
kabul edilip, affedebileceklerine yonelik algilariydi.

Korucu simdi silah biraksin, PKK’de hicbir sey demez beraber yasarlar. Hatta bu
giinlerde korucular PKK’leri goriiyor cay igiyor. Bu yiizden sikinti olacagini
diisiinmiiyorum eger normallesme olursa. Korucular silah birakirsa iyi olur.”"

Koruculuk kaldirilmalidir, en basindan beridir koruculuk bir engeldi. Koruculuk
kalkarsa ¢oziim olur. Biitiin Kiirtler birlesirse normallesme olur. Giivenlige de gerek
kalmaz. Ve korucular hep birlikte silahlarin1 birakmalidir. PKK silah birakirsa devlet
eskisi gibi olur, zalim olur. Ha kimligimizi verirlerse, haklarimizi verirlerse ki o
zamanda koruculuk yok olur ve barig olur. Ama bunlar saglanmasa baris olmaz.
Silahlar brrakildiktan sonra korucular kimliklerini kabul etmeliler, korucu
olmayanlarda onlarin kimligini kabul etmeliler.*’

Goriismelerimizde koruculara sadece kendilerini dogrudan ilgilendiren silahsizlanma ya da
korucularin 6zlilk haklar1 gibi konulari degil, aynit zamanda kamuoyunda Kiirt siyasi
hareketinin talepleri olarak one cikmus ana dil, 6zerklik ve Abdullah Ocalan’in statiisii gibi
konularda da neler diisiindiiklerini sorduk. Korucular ¢oziim siirecine yonelik talepler
konusunda da bir uzlasma icerisinde degildirler. Buna ragmen anadili Kiirt¢e olan korucular
arasinda “ana dil” meselesi olmazsa olmaz, hatta ¢o6ziim siirecine dahi baglanmadan hemen
verilmesi gereken bir hak olmasi durumu belirgindi.

*717.11.2014 Mardin Midyat. Erkek. Korucu.
% 17.11.2014 Mardin Midyat. Erkek. Korucu.
907.12.2014 Sirnak Merkez. Erkek. Korucu.
2913.11.2014 Sirnak Beytiissebap. Erkek. Korucu.
2112.11. 2014 Sirnak Beytiissebap. Erkek. Korucu.
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(Coziim siirecinin en 6nemli sart1 ana dildir. Kdylime donebilmem de 6nemli, ama daha
onemlisi dilimizin serbest olmasi lazim. Egitim istiyoruz anadilde. Kimlik istiyorum,
esitlik istiyorum. Kiirt¢ce bilen doktor istiyorum, 6gretmen istiyorum.252

Camilerde halen konusmalar Tiirk¢ce veriliyor burada. Herkes Kiirt. Niye Kiirtce
vermiyorsun? Camide bile ayrimcilik yapiliyor. Basta memurlar gidiyor sonra biz.
Cuma namazim kaciriyoruz. Bu gibi olaylar yasaniyor aym tas ayni hamam.
Beklentilerimiz olursa iyi olur. Anadilde egitim, esit bir vatandaslik istiyoruz.*>

Anadil haricindeki talepler konusunda ¢oziim siirecinin hangi talepleri icerdigi veya icermesi
gerektigi konusunda da farkli fikirler vardir. Bunlar arasinda iki temel unsur one ¢ikmaktadir:
Abdullah Ocalan’in konumu ve 6zerklik. Korucularin 6nemlice bir boliimiiniin Abdullah
Ocalan’in mesru ¢oziim ortagir olarak kabul edilmesi ve serbest birakilmasi konusunda
cekincesi yoktur. Hatta bunu olumlu bir gelisme olarak gordiikleri ifade edilebilir. Goriisme
yapilan korucular arasinda ufak bir boliimii PKK/Ocalan konusunda daha temkinli ve hatta
cekinceli davranmaktadirlar.

Sorunlar siyasetle ¢oziiliir. Eger ¢coziim siyasetle olmazsa hi¢bir sey elde edemeyiz.
Coziim tek tarafli olmaz. AKP’nin de ikna olmasi lazim, ama baris asil olarak
Abdullah Ocalan’in elindedir. O olmazsa baris olmaz. Coziim siirecini destekliyoruz.
Bir an once Abdullah Ocalan birakilirsa daha iyi olur, gecikirse kotii olur. Bunlar
gerceklesmezse hem dagda hem da sehirde savas ¢ikar. Korucu ve PKK silah birakirsa
her sey ¢ok giizel olur, rahatlik olusur. Korucu zaten birakir, devletin elinde olan bir
sey bu. PKK’de Abdullah Ocalan’1n elindedir. O da birakin derse birakirlar.”*

Coziim siireci Kiirdistan’m, Abdullah Ocalan’in 6zgiir olmasiyla olur. Baris serok
Abdullah Ocalan ve hiikiimetin elindedir. Birinin ¢cocugu asker, komsununki gerilla;
birbirlerine kiymasinlar. Baris siireci sonuclanirsa korucu ve PKK silah birakirlar ve
beraber yasarlar. Cok iyi olur. Oliimler olmaz, herkes bir arada beraber yasar. Bir daha
savas olsun istemiyoruz.255

Coziim sitirecinden ne mi bekliyoruz? Bir kere biz Kiirdiiz, evlerde Kiirtge
konusuyoruz. Ana dilde egitim hakki istiyoruz. Bir de ileride koyiimiizde yasamak
isteriz. Ama daha cok Abdullah Ocalan’m artik birakilmasii istiyoruz. Serbest
olmasini istiyoruz onun.”®

Coziim siireci gercekten sagliklt olmali. CHP, MHP zihniyeti bu problemi ¢6zemez.
HDP’de ¢6ziimiin ¢ok taraftar1 goriinmiiyor. AKP c¢oziimden yana. Apo’yu serbest
birakmalilar. Apo’dan gelen mesaj Kandil’e gidinceye kadar degisiyor. Boyle bir sey
olmazsa yanlis yaparlar. Apo baris1 sagliyor miikafati vermek lazim. Serbest birakmak
lazim.

Koye doniiste korucularin 6nemli bir talebi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

»23().11.2014 Hakkari Cukurca. Erkek. Korucu (istifa etmis).
»330.11.2014 Hakkéri Cukurca. Erkek. Korucu.
»%27.11.2014 Van Giirpimar. Erkek. Korucu.

33().11.2014 Hakkari Cukurca. Erkek. Korucu (emekli).

26 94.11.2014 Van Bagkale. Erkek. Korucu.

2795.11. 2014 Van Ercis. Erkek. Korucu.
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Devlet elimizden her seyi aldi. Ben kdye donersem ne ev var ne su. ... Kdyiimde halen
mayinlar patliyor. Sakat kalanlar var. Koye doniis projesinde arsalara karsi ev
yapacaklarini sodylediler. Ama hepsini biz yaptik. Sonra kdy tazminatlarin1 alirken
devlet o paraya el koydu elimizden aldi. Coziim siireci ile koyiime donebilmek
istiyorum. Bunu miimkiin kilan kosullarin saglanmasini istiyorum.258

Az sayida da olsa kimi korucular 6zerklik ve statii meselesini ¢oziim siireci ile iligkili olarak
belirtmislerdir. Bu talebin ¢oziim siireci ile ilgili olarak en az deginilen talep oldugunu hemen
belirtmek gerekir. Belirtildigi durumlarda da ¢ok fazla vurgulanmadigi, hatta arzulanmayan
veya ¢Oziim siirecinin olumsuz bir sonucu olarak goriildiigii ifade edilebilir.

Baris gelirse korucular silah biraksa bile biz korucu olmayanlarla bir arada
yasayamayiz, giivencemiz yok. Bu sorun bence ¢oziilmez, ama ozerklik verilirse
coziilir. Kiirtler 6zerklik alirsa bizim buralarda yerimiz yok, Canakkale’ye gideriz.
Oradan bir koy alip oraya yerlesiriz.”’

Coziim siireci ile ilgili olarak 6ne ¢ikan bir diger olgu Kobane olaylaridir. Korucular Kobane
olaylari ile birlikte endiselerinin arttigini belirtmislerdir.

Ben AK Parti’de calistyorum. Giivenlik nedeniyle goniillii korucu oldum. Babam
emekli koy korucusudur. Cok operasyona gitti. Korucu olmamizin sebebi bu topraga
vatana sahip ¢ikmak istememizdendir. Ama sunu da kabul etmemiz lazim, halkin Kiirt
sorunu bakimindan talepleri var. Bu talepler bence siyaset 6tesidir. Ornegin anadilde
egitim, bu siyasetin degil, halkin, hepimizin talebidir. Bu konuda anayasal diizenleme
yapilmalidir. Ocalan’la gériismenin yasallasmas1 da oyledir. Coziim siireci ile birlikte
Tiirkiye’de Kiirt Sorunu yerini Hakkari sorunu, Van sorunu, Tunceli Sorununa birakti.
Ama ote yandan Kiirt sorunu bolgesellesti bence; sorun Kiirt Sorunu degil de bolge
sorunu gibi bir hal aldi. Kobane eylemleri Tiirkiye’nin Kiirt sorununun kalmadiginin,
sorunun bolgesellestiginin garantisidir.”®’

6-7 Ekim olaylar1 buralarda yasandi, operasyonlar hala devam ediyor, kimse evinde
rahatca yatamiyor. Polis savci yetkisi olmadan evlere baskin yapiyor ve tutuklamalar
yapiyor. Boyle olmamasi lazim. Kobane nin diismemesi lazim, Kobane diiserse biz
kot oluruz. Kiirt sorunu da biter ve artik hi¢ kimse Kiirtleri birlestiremez ve baris
sureci de biter.”'

Son olarak ¢6ziim siirecinde adalet ve hakikatin dnemini vurgulamamiz gerekir. Coziim siireci
devam ederken yasanan ¢atisma ve 0liim olaylan ile giindeme gelen Cizre’de yaptigimiz bir
gorlismede goriismecimizin soyledikleri, adaletin sadece magdurlar i¢in degil, failler i¢inde ne
kadar onemli oldugunu ve Cizre'de olup bitenin yiizlesememe sorunu iizerine insa edildigini
gostermekteydi.

Kiirdiim ve Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasiyim. 1987’ de koyiimiiziin arka tarafinda 7
PKK’11 oldiiriildii, sonra PKK bize diisman oldu. Babami bu konuda sucladilar. PKK
bize baski yapinca, devlete gidip silah istedik, sonra korucu olduk. Sonra PKK bize
baskin yapti, yashh dedemi ve kardesini oOldiirdiiler. Sonra bir amcam Diyarbakir’da

% 30.11.2014 Hakkéri Cukurca. Erkek. Korucu.

9 15.11.2014 Sirnak Cizre. Erkek. Korucu.
20.02.12.2014 Hakkari Semdinli. Erkek. Goniillii Korucu.
26124.11.2014 Van Bagkale. Erkek. Korucu.
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yogun bakimda kaldi. Simdi de sakat, mezramizi PKK yiiziinden terk ettik. Bu
baskilardan sonra korucu sayimiz 400’e ulasti. Asiretimizden herkes koruculugu kabul
etti. Korucuyken askerlere rehberlik yapiyorduk, mezralarin nerde, ne olduklarini
biliyorduk. Istanbul’dakiler bunu nerden bilsin?... Sonra her sey duruldu ve biz evden
cikamaz olduk. Kendi akrabalarimizin cenazelerine katilamiyoruz. Geceleri disari
cikamiyoruz. Aileleri faili mechul olan ¢ocuklarin hedefleri halindeyiz. Onlar aileleri
oldiiriildiigiinde 2 yasindaydilar, simdi 20’li yaslarindalar ve hesap sormak istiyorlar.
Yiizlesme ve hakikat komisyonlar1 kurulmali mutlaka, kurulmali ki kim ne yapmis
belli olsun. Biz de kimin ne yaptigini rahatca bilelim. Giivende olalim. ....Bu saatten
sonra PKK'ye ter0rist diyemem.262

29112014 Sirnak Cizre. Erkek. Korucu.
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XIV. SONUC VE ONERILER

Elinizdeki rapor korucularin ¢atisma siirecindeki rollerini, kimlik algilarini, silahsizlanmanin
olas1 zorluklarini, korucu olan ve olmayan niifus arasinda toplumsal barisin saglanmasini ve
korucularin ¢oziim siirecine yaklasimlarini tartisti. Raporun en onemli sonuglarindan biri
korucular1 yekpare bir grup olarak gérmenin zorluguna isaret etmesidir. Korucular, koruculuk
sistemine dahil olma bigimleri, ¢atisma sirasinda oynadiklari roller, koruculuk sistemine
katildiklar1 donemler ve koruculugu ifa edis bicimleri gibi faktorler iizerinden anlasilabilecek
farkl1 siyasi tutum ve davranislara sahiptirler. Ornegin koruculuk sistemine devlet baskisi ile
katilmis olan kisiler sistemin kaldirilmasina son derece olumlu yaklasmaktadirlar. Ama suca
karigmis, suca karigsmasa bile catisma siireclerinde aktif olarak devletin yaninda yer almis
kisiler de koruculugun kaldirilmasinin ve ¢oziim siirecinin kendi aleyhlerine isleyecegi
yoniinde ciddi bir endise gozlemlenmektedir. Hemen hemen biitiin korucular ise devlet ve
PKK arasindaki goriismelerde arada kaldiklarini, ne devletin ne de PKK’nin kendilerine
giivenmedigini ifade etmektedirler.

Bunun yani sira korucu olmayanlarin da korucu olan gruplara yonelik farkli tutum ve
davraniglart vardir. Bu tutum ve davranislarin ¢esitliligi korucu olmayanlarin kisisel veya
kolektif baski deneyimi, yaslari, siyasi kimlik ve tutumlar1 gibi faktorler {izerinden
aciklanabilir. Ornegin zamaninda korucu olmus asiretlerin Kiirt hareketine katilmas1 korucu
olmayan gruplarda son derece farkli duygular yaratmaktadir. Kimi kisiler bunu Kiirt
hareketinin hegemonyasini gosteren olumlu bir gelisme olarak goriirken, bazilar1 bu gelismeyi
bir ihanete ugrama hissi iizerinden degerlendirmektedir. Raporda bu deneyim ve tutumlarin
cogullugu olabildigince yansitilmaya calisilmistir. Bu rapor gostermektedir ki koruculuga
bagh sorunlarin ¢oziimii, koy koruculugunun aldigi bicimi ve yerel boliinmeleri goz ardi eden
dogrudan bir plamin uygulanmasina dayanamaz. Olas1 herhangi bir plan veya uygulama
korucu aliminin, boliinmelerin, ayrismalarin ve cekismelerin yerel bicimleri ile buralardan
dogan farkli insani sonuclar1 hesaba katmalidir.

Farliliklara yaptig1 vurgunun yam sira bu rapor kimi 6nemli noktalarin da altin1 ¢izmektedir.
Bunlardan ilki koruculuk sisteminin ¢6ziim siirecinin ilk asamalarinda, korucular magdur
edilmeden kaldirilmasinin 6nemidir. Koruculuk bolge halki arasinda giivensizlik iligkilerini
derinlestirmekte ve catisma sonrasi giivenin tesisinde 6nemli bir engel olusturmaktadir. Her
seyden Once zorunlu gog ile yerinden edilen insanlar geri doniislerinde koruculuk sisteminin
varligin1 6nemli bir engel olarak gormektedirler. Bir diger mesele ise korucularin “ihanet
etmis” gruplar olarak goriilmesidir. Korucularin ¢6ziim siirecinin ilk asamalarinda silah
birakmasi onlarin baris siirecine onurlu ve olumlu bir bicimde katilmalarini saglayacaktir.

Diger bir 6nemli nokta korucularin silahsizlanmaya dair endiseleridir. Korucularin baris
siireci bir sekilde basarili olursa bunun onlart nasil etkileyecegi konusunda cok derin
endiseleri bulunmaktadir. Korucular, 6zellikle de koruculuga goniillii olarak dahil olmus
olanlar, emekli edilmeleri veya baska islerde istihdam edilmeleri durumunda bile giivenlikleri
ve intikam korkusu ve endisesi nedeniyle silahlarini birakmakta tereddiit etmektedirler. Bu da
barig siirecinin basarili olacagina dair giiven hissinin olusmasinin ve iki tarafli bir anlasmanin
gerekliliginin 6nemine isaret etmektedir. Buna ragmen, korucular bircok kez devlet karar
verirse, barig saglanirsa ve PKK de silah birakirsa kendilerinin de silah birakmaya hazir
oldugunu ifade etmislerdir. Fakat silah biraktiktan sonra komsu koyler ve/veya korucu
olmayan komsulariyla iligkilerinin ne yonde degisecegi belirsizdir.

Hemen belirtmek gerekir ki bu arastirma dahilinde goriisiilen korucularin bircogu igin
koruculuga devam ediyor olmalarinin temel gerekcesi can giivenliklerinden ziyade, baska bir

90



gecim kaynaklarimin olmayisidir.”®® Pek cok korucu bagka bir alanda istihdam edilmeleri ya
da emekli edilmeleri kosuluyla koruculugu birakabileceklerini ifade etmistir. Bir diger deyisle
korucular i¢in koruculugun kaldirilmasinin ve silahsizlanmanin temel sarti bu durumun
“gecimlerini” kaybetmek anlamina gelmemesinin gerekliligidir.

Yukarda ifade ettigimiz gibi kimi korucular silah birakma durumunun kendilerini bolgede
kirilgan hale getirmesinden endise etmektedir. Koruculuk karsiti veya magduru bazi gruplar
ise korucularin baska bir is gosterilerek Odiillendirilmesinin adalet duygusuna zarar
verebilecegini diisiinmektedirler. Her iki noktadaki endiseler de ancak adaletli bir baris ve
barisma yoluyla ortadan kaldirilabilir. Kalici barisin saglanabilmesi, bolgedeki adalet
duygusunun sarsilmamasi ve silahsizlanma sonrasinda koruculara yonelik “tehdit ve
dislanma” gibi tepkilerin olusmamasi i¢in suca karisan koy korucularinin isledikleri suclarin
aci18a cikarilmasi ve adil ve tarafsiz bir bicimde yargilanmalan gerekmektedir. Hukuki siirecin
saglikll bir sekilde islemesi, catisma siirecinde ortaya cikan gerginlikleri ve bu gerginliklerin
bugiin yeni catismalar olarak yansimasini da engellemis olacaktir.

Hi¢ kuskusuz adalete dair bir diger onemli talep koruculuk sisteminin yol actig1 arazi
sorunlart ile ilgilidir. Raporun ilk boliimlerinde belirtildigi gibi koruculuk kdy bosaltmalar ve
bolgede yasanan zorunlu gog siireci ile dogrudan ilgilidir. Pek ¢ok kisi bosaltilan kdylere
korucularin yerlestigini, arazilerine korucular tarafindan el konuldugunu ifade etmistir. Yerel
olarak {iistiinliik elde etmek ya da ekonomik cikar elde etmek amaci ile korucu olanlar hem
go¢ ettirme asamasinda, hem de kdye geri doniis asamasinda gog kitlesi icin bir tehdit unsuru
olmustur. Silahli ve devlet destekli korucularin zorunlu gogiin yasandigi koylerde yasiyor
olmasinin geri doniislerin Oniindeki ©nemli engellerden biri olarak da goriilmektedir.
Diinyadaki pek ¢ok catisma sonrasi ¢oziim siireci gostermektedir ki kalic1 ve adil bir barigin
saglanmasinin Oniindeki engellerin en 6nemlilerinden biri catismaya bagli olarak siddetlenen
ve catisma sonrasinda devam eden arazi sorunlaridir. Kosova, Irak, Bosna Hersek’te arazi
sorunlarinin ¢oziimii i¢in bagimsiz, genis bir uzmanlik alanina sahip, yerel topluluklarin
temsilcilerinin yer aldigi komisyonlar olusturulmustur. Kalic1 ve adil bir baris i¢in koruculuk
sisteminin dogrudan ya da dolayli olarak yol actigi arazi sorunlarinin da adil bir bi¢cimde
coziilmesi gerekmektedir.

Koruculuk sistemini tartisngimiz diger boliimlerde de oldugu gibi, korucularin gorev
tanimlar1 s6z konusu oldugunda da 2000’1 yillar bir donemeci isaret etmektedir. Bu donemle
birlikte korucularin gorevleri, bu gorevi yerine getirmek icin aldiklar1 egitim ve bu gorev
karsiliginda aldiklar1 maas standartlastirilmaya calisilmistir. 2000°li yillar bu anlamda
koruculugun kurumsal bir kimlige ve buna eslik eden bir standardizasyona tabi tutulmaya
calisildigi bir donemdir. Bu donemde siyasal iktidarlarin temel c¢abasi koruculugun
kaldirilmast degil, bireysellestirilmesi ve standartlastirilmast olmustur. Bu doniisiim
koruculuk sisteminin kalicilasmasi olarak okunabilecegi gibi, tam tersine koruculuk
sisteminin kaldirilmas: yoniinde bir adim olarak da okunabilir. Nitekim 90’11 yillarda son
derece diizensiz ve daha ziyade kolektif kimlikler (koy, asiret gibi) iizerinden yiiriitiilen
sistemin bireysellestirilebilmesi, koruculugun kaldirilabilmesi i¢in 6nemli kosullardan biridir.
Ancak korucu alimlarinin 2000’li yillarda devam etmis olmasi bu bireysellesmenin simdiye
kadar koruculugun kaldirilmast icin  degil, kurumsallasmast i¢in  yapildigim
diistindiirtmektedir.

263 Ozar vd., 2013. Elinizdeki raporun bulgular1 da bu raporun bulgularim destekler niteliktedir.
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EKLER

]SEE;ISAL VERILERLE KOY KORUCULARI

SEHIR KOY Goniillii Koy | NUFUS** | Her 1,000
KORUCULAR | Koruculari kisiye diisen
I=* Koy Korucusu

sk

HAKKARI 7.643 5 236.581 32.33

SIRNAK 6.835 2.330 353.197 25.95

SIIRT 4.680 460 236.676 21.72

BITLIS 3.796 2.984 388.678 17.44

BiINGOL 2.533 69 253,279 10.27

MUS 1.918 2.375 453.654 9.46

BATMAN 2.943 1.019 456.734 8.67

VAN 7.365 189 877.524 8.61

MARDIN 3.360 1.226 705.098 6.50

TUNCELI 386 89 93.584 5.08

DIYARBAKI | 5.274 1.141 1.362.708 | 4.71

R

ELAZIG 2.115 392 569.616 4.40

AGRI 1.881 - 528.744 3.56

ADIYAMAN | 1.510 - 623.811 2.42

MARAS 2.267 - 1.002.384 | 2.26

IGDIR 374 - 168.634 2.22

KARS 578 - 325.016 1.78

MALATYA | 1.392 - 853.658 1.63

ARDAHAN | 96 - 133.756 0.72

SANLIURFA | 966 - 1.433.422 | 0.67

GAZIANTEP | 565 - 1.285.249 | 0.44

KIiLIS 34 - 114.724 0.30

TOPLAM 58.511 12.279 12,456,727 | 5.68

*Icisleri Bakanhigi’ndan yapilan aciklama, 20 Haziran 2003, BOS0TIBOOOOO001/285. Bu agiklama 26 Mayis
2003’te TBMM’ye Diyarbakir milletvekili Mesut Deger tarafindan verilen soru 6nergesine cevap olarak yapildi.

** Sayisal veriler 2000 tarihli niifus sayimindan. Bkz. www.die.gov.tr

**% Sadece 18 ile 65 yas arasinda erkeklerin kdy korucusu olabildigi diisiiniildiigiinde bu rakamlar, niifus
istatistikleri tiim yas gruplarindan ve cinsiyetten bireyleri kapsadigindan gercegi tam olarak karsilamamakta.
Sehirlerin her birinde, 18-65 yas araligindaki erkeklerin toplam niifusa oranlar1 %25 civarinda.
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EK II: e e . . ey
442 SAYILI KANUNA EK VE DEGISIKLIK GETIREN MEVZUATIN YURURLUGE
GIRIS TARIHINI GOSTERIR LIST

Degistiren

Kanqum 442 sayih Kanunun degisen Yiiriirliige Giris Tarihi

glI;InIl(a:'lzlllsll veya iptal edilen maddeleri
684 _ 2/12/1925
1256 _ 1/5/1928
2329 _ 28/10/1933
2491 _ 6/6/1934
3664 _ 11/7/1939
4081 _ 107771941
4114 _ 25/9/1941
5672 _ 12/7/1950
5998 _ 13/1/1953
6169 _ 24/7/1953
6250 _ 19/2/1954
6835 _ 10/9/1956
7165 _ 25/11/1958
7366 _ 29/7/1959
286 _ 26/7/1963
906 _ 15/7/1967
1252 _ 22/4/1970
2108 _ 10/971977
2972 _ 18/1/1984
3029 _ 28/6/1984
3175 _ 47471985

93



Degistiren

Kanunqn/ 442 sayih Kanunun degisen veya |Yiiriirliige Giris Tarihi
KHK’nin iptal edilen maddeleri
Numarasi
3278 _ 6/5/1986
3367 _ 26/5/1987
KHK/336 — 5/3/1988
4342 _ 28/2/1998
4916 _ 19/7/2003
5178 Ek Madde 12 8/6/2004
5443 Madde74 3/1/2006
5673 Madde74, Ek Madde 16, 2/6/2007
17, 18, ve
6111 Gecici Madde 1 257272011
6353 Ek Madde 16, Gegici Madde 2 127772012
6462 74, Ek Madde 16, Ek Madde 17 3/5/2013
6495 Ek Madde 17 27872013
Ek Madde 16 1/10/201
1/10/2013  tarihinden
6527 gecerli  olmak iizere

Islenemeyen Hiikiim

yayimu tarihinde

(1/3/2014
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